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beholdning, som fandtes den 31te Marts 
1856, nemlig 2,548 Lid. 9 ß. Naar vi iøv- 
rigt i den oplysende Bemærkning, vi have til- 
ladt os at indføre i Betænkningen, have gjort 
opmærksom paa, at der i Virkeligheden til 
Udgifter ved Rigsdagen er medgaaet ikke fulde 
112000 Rd.. men derimod 111,007 Rd. 41ß, 
saa ville de ærede Medlemmer meget let see, 
at dette ligger deri, at vi have taget Hensyn 
saavel til den Beholdning, der var tilstede den 
1ste April 1855, som til den, der var tilstede 
den 1ste April 1856. 

sMed Hensyn til, hvad der vedrører Jnden- 
rigsn1inisteriet, maa, jeg først gjøre det ærede Thing 
en Undskyldning for, at der i Betænkningen i 
den anden Linie staaer: ,,paa Grund af høiere 
Cap i t e l s t ax t« ;  det hidrører fra en Skriv- 
feil af mig; der skal staae: ,,paa Grund af 
høiere J n d k j ø b s p r i i s « .  Naar vi ikke 
dennegang have gjort nogen Jndstilling an- 
gaaende den Sum 517 Rd. 20 ß, som man 
ifjor havde gjort Jndstilling som, og hvorom 
Folkethinget ogsaa ifjor fattede Beslutning, saa 
ligger dette i, at vi staae i den Formening, 
at Ministeriet virkelig har kunnet ansee sig be- 
rettiget til at udbetale disse Restancer as Be- 
fordringsudgifter fra 1854홢홢홢55 af det Beløb, 
der var bevilget for Aaret 1855홢홢56; vi troe 
Ministeriet berettiget dertil paa Grund af de 
Anmærkninger, som findes i Tillægsbevillings- 
loven for 1855홢56. Dette er Grunden til, 
at vi have formeent, at man ikke burde fast- 
holde den tidligere Jndstilling angaaende disse 
517 Rd. 20 ß. 

Udvalgets Asndringsforslag under Justits- 
ministeriet ved anden Antegningspost, at Or- 
dene: ,,1 Rd. 66 ß« udgaae, og at der istedet 
derfor sættes: 276 Rd. 241-2 ß og 2,110 Rd. 
501,9 ß. grunder sig derpaa, at vi ville 
have de 274 Lid. 54V9 ß, som er en Over- 
skridelse paa Grund af de høiere Brød- og 
Fouragepriser, og 1 Lid. 66 ß, som er en 
Overstridelse paa Grund af en Forøgelse af de 
bevilgede Rationer, samlede i een Sum, 
276 Lid. 241,-2 s3, saaledes som det oprindelig 
var i Statsrevisionens Beretning Hvad an- 
gaaer de 2,110 Rd. 501-2 ß, om hvilke der 

ogsaa er gjort Jndstilling, da er det ligefrem 
»en Overskridelse paa Grund af den høiere Ca- 
홢 pitelstaxt , 

G a d :  De Punkter, angaaende hvilke Ud- 
valget har foreslaaet en Forandring med Hen- 
syn tilJndstillingerne, som ere gjorte af Lands- 
thinget, ere 2 Slags, som ogsaa tilstrækkeligt 
tydelig ere charakteriserede af den ærede Ord- 
fører. Da jeg ikke kan være af den Formening 
som Udvalget, skal jeg tillade mig ganske korte- 
lig at berøre disse tvende Arter af Poster i Fi- 
nantsloven og .Finantsregnskabet. Den første 
af dem bestaaer af saadanne Poster, som be- 
tales efter en vis bestemt Capitelstaxt Om 
saadanne Poster siger det ærede Udvalg, at 
Rigsdagen er berettiget til at vente af Stats- 
revisionen, at den efterregner disse, og saa slut- 
ter det deraf, at naar en slig Efterregning maa 
ønskes, ligger det nær at see Undersogelsens 
Resultater fremtræde ved en Jndstilling. Denne 
Slutning kan jeg for mit Vedkommende alde- 
les ikke finde rigtig. At Statsrevisionen efter- 
regner Regnskabet, er Et, at der gjøres Jnd- 
stillinger, er et Andet. Statsrevisionen skal 
naturligviis ikke alene efterregne disse Poster, 
men ogsaa en stor Mængde andre Poster, an- 
gaaende hvilke selv Udvalget ikke forlanger no- 
gen Jndstilling Dertil kommer den, som det 
forekommer mig, noget besynderlige Modsigelse, 
at det ærede Udvalg,støttende sig paa, at Stats- 
revisionen skal anstille en Efterregning forlanger 
en Jndstilling, naar Bevilliiigetis Nominelbeløb 
er overskredet, men samtidig erklærer Jndstilling 
for ufornøden, naar Beløbet ikke er overskreden. 
Det ligger dog i Sagens Natur, at en Efter- 
regning skal finde Sted ligefuldt, hvad enten 
Bevillingens Nominelbelob er overskreden eller 
ikke. Overskridelsen af det calcnlerede Beløb 
afhænger nemlig af Forhold, som ikke staae i 
mindste Forbindelse med selve Bevillingen; den 
afhænger af, om Capitelstaxten har været høiere 
eller lavere end anslaaet, dengang Finantsloven 
blev given. Det forekommer mig derhos, at 
der ved Behandlingen ogBedømmelsen af Stats- 
regnskaberne fornuftigviis kun kan være Tale 
om Jndstilling i saadanne Tilfælde, hvor der 
er Mulighed for at gjøre et Ansvar gjældende, 
hvor Jndstillingen altsaa kan faae et forskjelligt 


