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Tfchern ingk  (fortsat): Jo tidligere 
vi træffe Foranstaltninger «til at møde en Mu- 
lighed af den Art, desto mere er jeg over- 
beviist om, a t  vi ikomme til sat møde den; thi 
jo tidligere Kirken skiller sig fra! stt Gods 
oF stiller sig« over paa det« aandelige EGebeet, 
igjennem hvilket det kun fornnftigviis ka홢n herske, 
og definerer sig-selv, desto mindreStrid falder 
den i mod alt Andetend det Aandelige, og der 
vil den langt overveiende Deel as Befolknin- 
gen rolig følge den,« saa længe den- ikke for- 
blander det Verdslige med det Aandelige og 
kaster EgennyttensSkin ind paa sin hele Til- 
Værelse. Hvorledes lyder denne § 3isin Heel- 
hed? Den lyder- saaledes: ,,Den evangelisk-- 
lutherske Kirke sers den danske Folkekirke 
understøttes som saadan af Staten« Al dens 
Understøttelse, den har, har den af Staten, thi, 
det-er udtalt her som et-Bud, det, der var Gjer- 
ning, da Loven blev stik, og saaledes blev dets 
forstaaet; man kunde jo« ikke dengang komme 
stil at sige, a t  den understøttes som Folkekirke 
as Staten, naar den havde tsinei egne Eien- 
dommessog ingen Understøttelse« behøvede« af; 
Staten; denne Paragraph, som er den egent- 
lige Hdvedparagrapkp og som maa læses, før- 
send «1nan Egaaerktil § 80, 홢afgjør derfor-Spørgs- 
maalet, og uden den vilde § 80 egentlig heller 
ikkeskunne forstaaes. §-80 siger: »Folkekirketiss 
Forfatning ordnes ved Lov«. Ved denne Lov-B» 

Tilblivelse Eet« der ingen Folkekirke som Corpo- 
ratioiis «d«er er en Folkekirke som en-Kjends- 
gjerning, en Folkekirkesi der« kun har den 
Understøttelse, den har; kaf Staten; og Lo- 
ven skal ordne, hvorledes« Folkekirken kan 
blive en «afsluttet Corporation som geistlig og 
ikke "som verdslig; deri ligger det netop. 
At·tage Folkekirken paa Maicd med, førend 
man konfmertil denne Forfatning, er strengt 
taget umuligt, efterso«m der i denne Betydning 
ingen Folkekirke er,ssørend denne Lov «er given. 
Der er kun een Kirke her i Landet; l'som er 
gaaet over meds en anden Benævnelse under 
den lovgivende Magt« og 홢som den lovgivende 
Magt har paataget sig; naar det i Tidens 
Fylde har«viist sig muligt og nyttigt, at ordne 
saaledes, at den "kan danne en geistlig Myn- 
dighed for  sig selv udenfor den lovgivende 
Magt, og som ogsa«a ved en Grnndlovsbestetw 
홢melse« indbefatter desnodvendigeKrav is sig, idet 
den udenfor den! lovgivende Magts Oniraade", 
selv i det« Spirituelle, Ubeholder Kongen som 
Overhbvedz thi Kongenlkan ikke være et Me- 
nighedsmedletn eller et tvungent Menigheds- 
medlem, eller være 홢imd«erordnet. Jeg har saa- 
ledes forsøgt at gjøre de Betragtninger gjæl- 
sende ligeoverfor den«høitærede Minister, som 
have Iledets mig til sat deeltage i at stille dette 
Forslag til en ny Paragraph. Jeg har alle- 
rede tidligere henledetOpmærksomheden paa, 
at der? under Lminiiigsloven vilde - blive givet 
Anledning til at omtale dette«Forhold, som nu 
er »kommet« frem her og lykkeligviis bragt ind 
her-fra Megjeringens Side, og 홢som« der derfor 
fra vor Side kan vcere Trang til at«somtale. 
Jeg« skal ende med at erkjende, at det maaskee 


