
2677 Folkethingei. Nie Vel» af Finantsloven for 1860-M: -54de Møde. 2678 

saaledes at Totalnedsættelsen iaar imod ifjor 
bliver-32,050 Rd. 37 ß. Hvad § 10 angaaer, 
forsaavidt de separate Fonds ikke tages med i Be- 
tragtning, er der ifjor bevilget 326,329 Rd. 
58 ß., medens der iaar ved anden Behandling 
er bevilget 323,062 Rd. 80 ß., men i Vir- 
keligheden er der voteret 10,000 Rd. til; thi 
her, ligesom jeg ogsaa gjorde opmærksom« paa 
ved § 8, er en Sum af 10,000 Rd. fra Sorø 
Akademi holdt indenfor« Linien.. - Man skulde 
altsaa troe, at der er bevilget 3,266 "Rds. 74 ß. 
mindre iaar, men ved tredie Behandling ser der 
kommet en Post til, som jeg omtalte før»knem- 
lig Udgiften til det kongelige naturhistoriske 
Niusæuni, og man vil-saaledes« see, at vi iaar 
ingenlunde have bevilget mindre til § 10,--men 
derimod.4,955 Rd. 22 ß«1nere end ifjor. §§ 
11 og 12 skal jeg ikke videre omtale. Hvad 
derimod angaaer de separate. Fonds, da er det 
forbundet med Vanskelighed at see, hvad Staten 
egentlig der udgiver; this deels staae de jo i 
Samregning med« hinanden, og deels er jo en 
Deel af Udgifterne opført is§§ 8 og 10; men 
det-viser sig dog, naar man tager de Summer 
bort, som ere opførte allerede en Gang tidli- 
gere-, og dertil«borttager enkelte Summer, som 
ikke gaae directe af Statskassen, eller som ikke 
voteres af Statens Kasse, hvilket er Tilfældet 
med flere, f. Er. ved den polhtechniske Lære- 
anstalt, Universitetets osv., at der iaar er vote- 
ret paa de separate Fonds 580,502 Rd. -85 ß., 
medens der ifjor kun blev voteret 555,393 Rd. 
Syg ß., altsaa en Meerudgift iaar af 25,119 
Rd. Derved maa imidlertid bemærkes, at der 
er visse Summer, som ikke komme under Af- 
stemning, men hvor Beregningen bliver holdt 
nedenfor, for ikke at sige indenfor Linien; iaar 
er saaledes 12,000.Rd. til Observatoriet, og 
ifjor blev 10,000 Rd. til-en Bygning, foruden 
en betydelig Sum til «Universitetsbibliotheketx 
holdt indenfor-Linien, medens iaar, efter den 
forrige Culmsministers Ønske, 10,170 Rd. ere 
blevne opførte i Linien under Communiteteh 
hvilket-gjør en Forskjel af 10,170 Rd., saa at 
Overskridelsen iaar imod ifjor ikke i Virkelig- 
heden bliver 25,000 Rd.; men 15,000 Rd., 
paa Grund af de forskjellige Posteringeu Naar 
v,i tage §§ 8, 9 og 10 med de separate Fonds 
og.undersØge, hvorledes det da stiller sig iaar 

imod ifjor, vil det sees, at man paa disse 4 
Conti har voteret«57,514 Rd.-Syg ß. mindre 
end ifjor. Hvad § 14 angaaer, var den ifjor 
opført med 740,363 Rd. 75 ß., men-deraf. er 
der Summer, som ikke ere: komne til Anven- 
delse, kog som ere optagne paa det foreliggende 
Budget, hvilket er Tilfældet»»1ned de tilLøgstør 
Kanal og til Udryddelsen af Faareskabet paa 
Island bevilgede Summer, ialt  87,093 Rd. 
76 szs Desforudenker der-ved tredie Behand- 
ling nu kommet ind 132,000 Rd. til, saa at 
Forskjellen imellem hvad der blev voteret-ifjor 
og. iaar, i Virkeligheden ikke bliver saa stor, 
som man skulde troe, men udgjør i det Hele 
kun 99,809 Rd. 39 sß. « s , »- 
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Tfche rn ingx  De ærede Herrer ville erin- 
dre, at jeg ved 2den Behandling af Finants- 
loven stillede et Asndringsforslag til Z 6, for 
at betnyiidige Regjeringeiii til at forøge Udgif- 
terne til Nionarchieh de hidtil: grundlovmæs- 
sigt ndredede 60 pCt., med 2:pEt.I Dette For- 
slag blev efter Regjeritigens Ønske taget tilbage. 
Jeg anseer ikke Regjeringen berettiget til at 
udbetale disse 2 pCt. til Monarchietpk Jeg gjør 
kun denne Bemærkning, og skal ikke nærmere gaae 
ind derpaa. -Det, der si dette Øieblik bevæger 
mig til at tage Ordet, er Erkjendelsen afnden 
sene Tid, hvorpaa vi ere komne til at votere 
Finantsloven ved 3die« Behandling. » Enhver 
af de ærede Herrer kjender de Begivenheder, 
som! have fremkaldt sdenne Omstcendighed, og 
hvorledes man end betragter disse Begiven- 
heder, maa man beklage» at det ev kommet saa- 
ledes. Den- ærede Minister sagde, da der »tid3 
ligere blev hentydet dertil, at han følte sin Sam- 
vittighed fri. Jeg antager ogsaa, at Faa af 
dem, der have havt væsentlig med disse Forhold 
at gjøre, kunne sige det med større Ret end 
den ærede Minister; men man smaa lægge 
Mærke til, at-hvor der er Spørgsmaal om en 
Ministers, en Regjerings Samvittighed, der er 
det ikke den personl ige Samvittighed, som 
skal spørges; her i Repræsentationen sidder ho- 
vedsagentlig den mi nis t eri e l l e Samvittighed. 
Det var derfor. egentlig herfra, Dommen skulde 
udgaae om, hvorvidt disse Handlinger have væ- 
ret vel begrundede, om der har været virkelig 
Grund til at fremkalde en saadan-slæbende og 


