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Kreds), I .  Nielsen, Schroll, Fløe, F. Niel- 
sen, R. Olsen, 홢 A. Hansen og R. An- 
dersen (Kjøbenhavns Amts 3die Kreds), fore- 
toges ved Navneopraab ,  hvoraf Resul- 
tatet, som af Nedenstaaeiide vil erfares, blev, 
a tOvergangen nægtedes med 69 Stemmer 
mod 10. . ' « 

J a .  

Kraiberg; Alberts en; Ehristophersen; Hans en, 
I .  A.; Hansen, N. P.; Jensen, R.; Jensen, 
S . ;  Miillenz Nielsen, A. ; Nielsen, F. 

N e i. » 

Barsod; Eberlinz «Gomardz Andersen, »N. 
(Odense Amts 4de Valgkreds); Andersen, N. 
(Kjøbenhavns Amts ,3die Valgkreds); Bank; 
Ben; Vonsncx Christcnsenz l a  Cour; Dam; 
Fallesenj Fischer; Fløe; Fonnesbechz Gad; 
Grundtvig; Hage, U.; Hage, H.; Hansen, 
H. J . ;  Hansen, P.; Hertz; Høgsbroz Jagd; 
Jespersen; Johannsenz Jzergeiisenz Kayser; 
Kinchz Klee; Klein; Knudsenz Kofod; Krogh; 
Lange; Larsen, K. P. C.; Larsen, L. 3C.; 
Lier; Lindahl; Ludvig; Linien; Lybyez Moltke; 
Müller, H. C.; Müller, O.; Neergaardz 
Nielsen, J . ;  Olsen; Pedersen, J . ;  Pedersen, 
L. C. ; Pedersen, S.; Petersen, C. ; Qvistgaardz 
Rin1estad; Scherfig; Schiern ; Schovelin ; Schroll ; 
Schulin; Schytte; Schø»ler; Termansen;Ther- 
kelsen; Thun«e; Tillisch; Walther; Udartning; 
Zahle « « « l 

S t e m t e  ikke. 

Blixen-Finecke; Elausa«ger; Jessenz Ru- 
gaard; Tscherning « , ) 

« Fraværende« med O r l o v  , 

Mathiassen jMprixradz Pedersen, K. ; Peter? 
sen, H. M. 

; Fraværendex sk «  

Alteret; Andersen, sn; Hals; Hsgcxkuxckichj 
Hansen,. L.; Hass; Jensen, I.; Kjær; Madsen; 
Opperniann; »Rosenørnz Winther. X ! l 

Man gik derpaa til det sidste Nummer paa 
Dagsordenen: F n r s t e B e h a n d l i n g  a fFor -  
slag t i l  Lov, hvorved §§ 15 og 16 
F o r o r d n  af 26de J a n n a r « 1 8 2 1 ,  an- 
gaaende det juridiske S t u d i u m  ved 
Kjøbenhavns Universitet,  sættes ud af 
Kraft. 

F o r m a n d e n :  Jeg veed ikke, om den ærede 
Forslagsstiller ønsker Ordet. 

Tfchern ingx  Jeg har begrundet For- 
slaget ved Forelæggelsen og har ikke noget V·æ- - 
sentligt dertil at føie. 

N imef t adx  Vi hørte ved Forelæggelsen 
den Maade, hvorpaa den ærede Forslagsstiller 
begrundede sit Forslag. Der var idet, han 
fremførte, næsten Intet, som jeg jo for mit 
Vedkommende til enhver Tid vil kunne under- 
skrive og som jeg anseer for at være i høieste 
Grad rigtigt; men der var dog et Par Punk- 
ter, og det væsentlige Punkter, som stille sig 
noget vanskeligt for mig, og, dersom .de ikke 
blive oplyste, maae bringe mig til at stemme 
imod Lovforslaget». I  Loven skjelnes imellem 
Embeder, hvortil der fordres Kjendskab til Lov 
og Ret, og Embeder, hvortil saadan Kjendskab 
ikke fordres, ,og dernæst bestemmes, hvilke Exa- 
mina der . ere fornødne til disse«Embeder, og 
at der til nogle af dem fordres bedste Charak- 
teer. Hvad mange af disse Embeder angaaer, 

maa jeg med den»ærede Forslagsstiller ansee 
i det for besynderligt, at man skal have en be- 
stemt Charakteer for at kunne erholde dem, 
selv om man ellers har nok saa megen Dyg- 
tighed til at bestyre dem, og at man altsaa 
ikke kan blive ansat uden denne Charakteer; 
men der er dog et Slags Embeder«med Hen- 
syn. til hvilke jeg, som,sagt,»ikke er ganske paa 
det ,Rene, nemlig Dommerembederne; for 
Dommerne, paa hvem ofteBorgernes Liv og 
Velfærd beroe, finder jeg, at Staten og Bor- 
gerne maae have en bestemt Garanti, en Ga- 
ranti for, at den Mand er kyndig til Bunds 
i Lands Lov og Ret, til hvem et saadant Em- 
bede betroes; thi ellers vil derved fremkaldes 
«det største Onde,. der kan ramme en Stat, som 
ikke regjeres despotisk, nemlig Mistillid hos 


