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det er ogsaa i de Tilfælde, hvor jeg har været 
Landvasenscommissaty altid iagttaget fra min 
Side, at der er blevet tilsendt de tvende andre 
Landsvæsenseonnnissairer alle Akterne, inden 
Brødet blev afboldt. At ogsaa i Reglen en 
saadan Begjæring bør meddeles den Jndkla- 
gede, vil jeg ligeledes indrømme; om det vil 
være nødvendigt, at han giver Tilsvar eller 
erklærer sig i denne Hettseetrde»iforveiett, turde 
være mere tvivlsom. At der i  Almindelighed 
ikke bør gives Leilighed til Vidneførsel ved 
Landvaefenscomtnissionerttg har jeg ogsaa an- 
taget under Sagens Behandling t det andet 
Thing. Vel har en æret Taler i saa Henseende 
sagt, at han havde ikke Noget-imod, at Vid- 
ner bleve-førte, naar ikke Ed blev modtaget; 
men naar Ed ikke modtages, mener jeg, at der 
egentlig ikke er Spørgsmaal om nogen Vidne- 
førsel; thi til en saadan udfordres jo ogsaa, 
at Vidnerne kunne tages i Ed. Jeg har tntid- 
lertid ogsaa i denne Henseende for at fremme 
Sagen troet at burde gaae ind paa, at naar 
Vid-rerne erklærede sig villige til at give Er- 
klætingen og aflægge Ed for Landvæsenscom- 
mtssairerne, det da ttlstedesz thi der kan, 
som det allerede as den ærede Landsthingsmand 
for Veile (Lehmattn)«er bemærket, vistnok være 
enkelte Tilfælde, hvor man kan være i en saa- 
dan Uvished, at eu Vidnesorsel kan være øn- 
fkelig eller nødvendig, endogsaa fra selve Land- 
væsenscommissionens Standpunkt. I  saadanne 
Tilfælde havde jeg troet, at man kunde ind- 
rømttte, atVidtterne kunde føres ved selve Land- 
væsenseontmissionett. Den ærede Landsthings- 
mand, der« sidst talte, bemærkede blandt Andet, 
at det maaskee ikke var saa-rigtigt, naar det 
var bestemt, at Retsbetjettten er Formand i 
Landvasenscontmissionety idet han navnlig att- 
førte, at derved vilde der i Almindelighed kom- 
me en Mand med, som ikke forstod sig paa de 
Sager, hvorom der handledes. Jeg troer ikke, 
at denne Bemærkning er grundet; thi det maa 
vel erindres, at det her ikke er Tilfældet, at den 
bestemte Mand, som er Retsetjettt for det Di- 
strikt, hvor Landviesettscommisstottett skal afhol- 
des, skal være Medlem deraf, men at det staaer 
frit for at vælge hvilkensomhelst Retsbetjent i 
Atntsraadsdistrictet til Formand, og det skulde 
dog virkelig gjøre mig ondt forRetsbetjentene» 

om»der ikke i et heelt Amtsraadsdistrict skulde 
findes en Eneste, som forstod sig paa de Sager, 
som der maatte forekomme. . 

N s r g a a r R  Det, der bragte mig til at 
begjære Ordet nu ved denne Sags første Be-i 
handling, var navnlig en Yttring as den ærede 
1ste Landsthingsmand for 5te Kreds (Drejer), 
som gik tud "paa,at antyde Onskeliglseden af et 
Udvalgs»Nedsættelse. Jeg sor. mit Vedkotn- 
mende er ganske enig med den ærede Jndens 
rigstnintster i ,  at det vilde være meget uhel- 
digt, om vi nu ved et Udvalgs Nedsættelse i 
denne Sag skulde forhindre Løvet: fra at komme 
ud i denne Session. Jeg har, ved at læse 
dette Lovforslag, faaet det Indtryk, at . . . . 

F o r m a n d e n :  Maaskee jeg maatte gjøre 
opmærksom paa, .at det Spørgsmaal, om der 
skal nedscettes et Udvalg-eller ikke, vil blive 
Gjenstand for Forhandling, naar der gjøres 
Paastand -paa,- at, et Udvalg skal nedsættes, 
enten saaledes, at første Behandling standses, 
eller efter at Sagen er henviist til 2den Be- 
handling. Dersom den ærede Landsthings- 
mands Yttriger indskrænke sig til alene at om- 
tale det Spørgstnaal, om der skal ttedsæ«ttes 
Udvalg eller ikke, ville disse Yttringer have 
deres Sted, naar Forslaget om et Udvalg frem- 
kommer. - « . 

N ø r g a a r d :  Spørgsmaalet« -om et,Ud- 
valgs Nedscettelse veed jeg meget godt ikke lig- 
ger sor nu, og jeg har kun nævnt Udvalg som 
Anledningen til, at jeg begsærede) Ordet, og 
Anledningen dertil var netop den, at den ærede 
1ste Landtsthingsmand sor 5te Kreds cDrejerz 
talte om Udvalget Nedsættelse. Jeg skal ikke 
gaae ind paa at tale om Udvalg; jeg har kun 
villet udtale, at jeg ved at læse dette Forfor- 
slag har faaet det Indtryk, at jeg anseer det 
sor meget heldigt, om Forslaget snarest muligt 
udkom som« Lov. Jeg har fulgt Forhandlin- 
gerne nøie i den Tid, Forslaget har været un- 
der Behandling i det andet Thing, og jeg har 
deraf faaet der Indtryk, at det er behandler 
mev stor Dygtighed og Sagkundskau Jeg an- 
seer Loven for god, og der er mange Bestem- 
melser i den홢홢hvis Details jeg for Øieblikket 


