
633 Landethinget 2den Vel» af Lovudtd esm Sneekastningearbeide -28de Møde. 634 

det er nødvendigt, at emendere dem« og ved- 
tage dem. « Det var min Hensigt at tale igaar 
ved Slutningen af Forhandlingen om Udval- 
gets Fleertals Forslag, men jeg blev forhindret 
deri, fordi -dette Forslag blev taget tilbage. 
Naar jeg tidligere kom til at føre Ordet, faa 
var det for at antydey at jeg fulgte Realitets- 
discusstonen med den stilborlige Opmærksom- 
hed, og fordi jeg billige vilde søge sat klare, 
hvad der engang imellem syntes mig atsvare 
misforstaaet; dettes er mit Forhold til dette 
Leer-brast. J  dette Øiet-ak synes dcc ikke at 
være megen Stemning sor det første af det as 
Udvalgets Mindretal stillede Ændringsforslagz 
men paa den anden« Side»synes der Heller ikke 
a t  være megen Stemning for det oprindelige 
af Ministeriet forelctgte Udkast, og de Med- 
lemmer, der have talt om, hvorledes de ville 

stemme, have sagt, at de ville stemme imod 
Lobudkasten Jeg troer nu ikke, at dette vilde 
være en ganske rigtig og passende Fremgangs- 

k maade. Jeg skal aldeles henstille til de mere 
indsigtSfulde Mænd, om Eman vil foretrække 
ved den endelige Afstemning at faae en Lov 
istand paa Basis af det af Ministeriet forelagte 
Udkast, eller, hvis dette forkastes, aldeles intet, 
da jeg ikke dertil tiltroer mig nogen synderlig 
Dom; jeg sskal afgive min Stemme efter min 
bedste Overbeviisning, men jeg synes, at man 
ikke i Almindelighed, naar der«ikke er særdeles 
Grunde, som gjøre, at man vil udtrykke en be- 
stemt Misfornoielse 홢 og det troerg jeg slet 
ikke er Tilfældet denne Gang med Hensyn til 
den Maade, hvorpaa Sagen Ir stillet af Mi- 
nisteriet 홢홢 skal forkaste Regjeringsforslag førend 
ved 3die Behandling, og»det synes, at Lands- 
thinget endnu mindre skulde gjøre det denne 
Gang, da dit forekommer mig, at vi kunne 
have Grund til at tilstaae, at der er komrnen 
nogen Uklarhed og Usikkerhed ind i denne Sags 
2den Behandling derved, at vi saalænge talte 
om et stort Forslag; der skulde træde istedet- 
for detsaf Ministeriet sforelagte Udkast; derved, 
at Diskussionen , har dreiet sig om et ganske 
nyt Lovforslag, at der har gjort sig en skarp 
Modsætning gjældende imellem Fleertallet og 
Mindretallet i Udvalget, og at : selve Dis- 
cusstonen maaskee meest« har dreiet sig om denne 
Meuingsforskjellighey er det ministerielle Lov- 

k 

Udkast trængt tilside, « hvilket jeg meget bekla- 
get« Jeg troer derfor; at det vilde være hen- 
sigtsmæssigt, at Thinget gav sig selv et Vid- 
nesbyrd om koldt Overlæg ved at lade det 
af Regjeringen forelagte Lovudkast, hvad man 
forøvrigt end dommer om det, gaae over til 
3die Behandling.- - « « s « - 

s ti i « ! i « l » 
i Ak. P .  B r u u n :  Ja» jeg skal tillade 
mig at slutte mig til det, den· sidste ærede 
Taltr yttrede, og derved tilliges tillade mig at 
henlede det ærede Things Opmcerksotnhed paa 
den Stilling, som Sagen for Øieblkiket har. 
Det« er ved Thingets tidligere Afstemning af- 
gjort, at Thinget erklærede sig for i selve 
Loven at indføre Bestemmelser, som nu ikke 
findes i den, nemlig saadanne Regulativbestente 
melser, der indeholdtes i det ««Afsnit af det 
ærede Fleertals Forslag, som blev indtaget. 
Dernæst har det ærede Thing ved sin Afstetw 
ning igaar erklærer sig imod det Forslag, som 
Fleertallet havde indbragt med«·Hetisyn til 
Fordelingsmaadenw Sagen staaer altsaa faa- 
ledes, at Thinget i een Henseende har sluttet 
sig til Fleertallet og i en anden Henseende 
stemt imod Fleertallet ,og det «paa en saadan 
Maade, sat hver «af disse Afstemninger ude- 
lukker en Lovs Tilblivelse i den Form. Det 
forekommer mig dersbr at være det Natur- 
ligste, at Sagen gaaer til Zdie Behandling; 
det vil da vise,sigs, om det« til 3die Behand- 
ling fremkommer et Forslag, der adopteret 
begge de Beslutninger, som Thinget har taget; 
om man saa, efterat 3die Behandling ersslutss 
ter, vil stemme for eller imod Lovudkafteh er 
en Sag sor sig; men i ethvert Fald maa jeg 
dog med- Hensyn til det, den meget ærede 
Ordsorets t)ttrede,»g«jø«re홢 opmærksom paa, at sen 
Forkastelse af«Lovudkastet nuved 2den Behand- 
-ling dog paa ingen Maade kunde gives den 
Forklaring, at Thinget forkastede Lovudkasteh 
fordil det var uenigt om Affattelsen af § 1; 
det forekom mig, at der i  den ærede« Ord- 
«førers Yttring -laa en Antydning detcifz «- men 
da der, saavidt man kan dømme efter den Af- 
stemning, der fandt Sted igaar, ikke er ndgen 
Grund til at antage, at  Thinget ikke vilde 
slutte sig tilsLovudkastetss 1, saa troer jeg, 
at, hvis Thinget nu nægtede Sagens Hver- 


