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ckOrdfvreren (forts.): Det Stykke, man tager 

fra et District, maa altsaa lagges til et andet, 
men dette-vil naturligviis blive meget misfor- 
nøiet med en saadan Tilvæxt, medmindre det 
samtidig faaer« et Afslag paa en anden Kant-. 
Med eet Ord, Omreguleringen kan. ikke skee 
partielt, den maa foregaae under Eet. Det er 
min forste Anke imod Lovndkastet, at det ikke 
giver nogen Udsigt til en nødvendig Omregues 
lering. Hvad ·dernæst Arbeidets Fordeling 
mellem de Arbeidspllgtigeangaaer, slaaer Ud- 
kastetssast et forkasteligt - og mod den gjældende 
Lovgivning stridende Princip, som ganske vist 
har søgt .at bane sig Bei iPraris  paa mange 
Steder. Spørgsmaalet bliver altsaa nu,  om 
man skal slaae denne Praxis fast ved Lovgiv- 
ningen ellerslade dette Forhold staae hen»sog i 
saa Henseende foretrækkersjeg det Sidste. Vel 
maa jeg indrømme den ærede Minister,, at Or- 
det ,,Bedrift" kan forstaaes og, das»Sagen 
endnu ikke»desinitivt ser afgjort» kan gives den 
Betydning, at der tillige skal tages Hensyn 
til Folketallet; men jeg troer, at det «vil være 
aldeles utilstrækkeligtc saaledes blot: at opstille 
disse Begreber som Kategorier ved Siden af 
hinanden, uden at give mindste Veiledning 
om» hvilken qvantitativ og qvalitativ-Betyd- 
ning man-i Anvendelserdzcfkal givessdisfe Vein- 
ciper. Jeg sor mit Vedkommende agter-altsaa 
at stemme intodsLovudkastet og troer heller ikke, 

at den høitæredecsstrderirigstninister kan have 
noget Væsentligt derimod efter «den Maade, 
hvorpaa hanzhars udtalt- sig om Majoritetens 
Forslag. Jeg skjonner ikke-rettere, end at han 
sandt, at den første Deel eller den hele Række: 
safs regulatoriske Bestemmelser var praktisk' og' 
shensigtsmæssig» »og med Hensyn til den sidste: 
Deelxirtdskrwnkede hans Bemærkninger sig der- 

t i l ,  atkdenne Sag vel kunde Ifortjene a t  tages 
under Overveielse, men at han i et Anlig- 
gende af den Natur ønskede at sgive Vedkom- 
mende Leilighed til at yttre-sig; thi. at de have 
yttret sig om det andet Forslag, vil-efter den 
kjølig-ærede« kliiinisierssOpsattelfe ikke kunne an- 
sees for- tilstrækkeligt. Der er saaledes ingen 
bestemt Modstand gjort i saa Henseende, og 
jeg vil derfor troe, at det var densetrskeligste 
Maade; hvorpaa denne Sag for Øieblikket 
kunde sremmes, ikke .at fremme den, men at 
lade de forskjellige Anskuelser, der have udtalt sigi 
Thinget og ere blevne formulerede fra hver; af Si- 
derne, gjennemgaae en Bearbeidelse, hvorefter vi 
kunde have Udsigt til og vente til næste Rigs- 
dag at faae et Forslag, der vil sætte»Regjeritr- 
gen i.Stand til at ophæve det gamle Regn- 
lativ og ved samme Leilighed fjerne de ikke faa 
fuldkommen supraktiske og uhenfigtsmæsstge Be- 
stemmelser, som deri findes og som jeg-tid- 
ligere har paapeged Endnu mindre finder jeg 
mig opfordret ,til« at stemme sor Minoritetens 
Ændringsforslag. Jeg troer ikke, a t  det vil 
tages mig ilde op, naar jeg siger«sat»tnari ved 
densblotte«Gjennemlæsnittg vil see ,  at  det al- 
deles mangler -en zfolid logisk Tankegang. Jeg 
skal kun anføre, at der staaer den samme Sæt- 
ning i Begyndelsen og»Slutningen og begge 
Steder udtrykt forskjelligt, idet»der først siges, 


