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f- 
hed, ikke kunne gjøre riogetfonihelst Andet ,« end 
at vedtage den foreslaaedesDagsordem Det 
Eneste, der kan være Spørgsmaal om, det er, 
om Nogeindristersigittil iit sige, at netop 
denne Paragraph og ingen anden i Stempel- 
lovgivningen trængerstil en Forandring; men 
det troer jeg ikke,« at Nogen tør paastaae. 
Jeg er af den Formening, at det ikke gaaer 
an, - ene og alene at tage - denne Paragraph 
ud af Stenipellovgiviiiiigeri,' da der vistnok er 
mange andre, som ogsaa bør tages i Betragt- 
ning, og det er fod mig i saa Heiifeendetikke 
nok ,- at den enkelte Forslagsstiller netop kan 
have havt meest at gjøre med denne enkelte 
Paragraph og niaaskee.derfor, uden at kjende 
de andre, udelukkende har fremhævet« denne. 
Det, som det kommer an paa med Hensyn til 
en rigtig Afgjørelse af Sagen, er, at denne 
Lovgivning» i sin Heelhed omhyggelig oveiveies, 
og at den Eftekgivelses som af sinantsielle 
Grunde er tilstedelig, fordeles paa alle de 
Steder, hvor der er Grund dertil. 

Driefeiksi Naar det ærede Medlem, der 
nu havde Ordet, yttrede, at han ikke vidste, 
hvorvidt dets-Punkt, der her er szunde«r Forhand- 
ling angaaende Siiknpellovgivnin«gen , sor- 
trinsviis burde komme i Betragtning frem- 
for meget Andet, saa niaci jeg tilstaae, at jeg 
troer, at der foreliggeic et Factum, som, pas- 
seret her iLandsthinget« maa lede til, at man 
netop vil  have dette Punkt frem for noget 
andet gjort gjældende, idet en Majoritet af 
Landsthinget ved en홢 tidligere Leilighed har stemt 
for et lignende Lovforslag, som gik ud paa 
denne partiellesForatiFriiig »i Stempellovgivs 
iiingein Det forekommer mig; at Confeqverin 
sen ligefrem tilsiger, at Landsthinget ikke den 
ene Gang stemmer saa, og den anden Gang 
i modsat Retning, naar det-ikke er blevet op- 
lyst -- hvad ikke har været Tilfældet홢 at der er 
Omstændigheder , som tale saaledes Limod For- 
flaget, at man paa-ingen Maade fra Regjeks 
ringens Side. kan gaae ind. derpaa. Oply- 
stes det nemlig fra» Regjeringens-Side, at det 
paa ingen Maade gaaer an, ja, saa vil jeg 
sige; at der kunde være Endeel, der talte sor 
ikke at gaae ind paa Forslaget,-men Lands- 
thinget er ingenlunde blevet oplyst herom. J  

faa Fald maatte man naturligviis ved en an- 
den Skat søge a t  indvinde det, der gaaer tabt 
ved Ophavelfen af denne, estersdm Landsthin- 
get tidligere-har udtalt sig« derhen,-at det læg- 
ger overordentlig Vægt paa, at dette Lovforks 
slag gaaer igjennem, at denne Nedfættelse«fin- 
der Sted i Stempesafgifsein Jeg skal forøv- 
rigts ikke videre indlade mig paa Virkningerne 
af denne Lov, da det tidligere tilstrækkeligt 
klart- og tydeligt er fremfatk hvor- velgjørende 
og velfignelfesrigen saadan Lovs Gjennem; 
førelse vilde være. - - » « 홢  « « 

M i i d v i g r  Jeg betragter ikke Spørgs- 
maalet om det kongelige Veto, som er blevet 
draget ind i denne Forhandling, ganske paa 
samme Maade, som det er blevet s betragtet af 
en æriet Taler, med hvem jeg ellers i  denne 
Sag i sdets Væsentlige deler Mening, om end 
Afstanden imellem " vore Betragtningsmaader 
just ikke er saa« meget -« stor. Jeg. troer. ikke, 
at vi her i Landet, og navnlig ikke særligt for 
Kongerigets Vedkommendes kunne have en parlacs 
mentarisk Regjering, hvor Ministeriet vel 
maatte overveie, om det ikke» istedetfor at sor- 
anledige det kongelige Veto anvendt -selv paa 
eet enkelt Lovforslag, der var gaaet igjennem 
mod dets Jndsigdlse, maatte træde. af og et « 

andet Ministerium tiltræde." Var Stillingen 
en saadan, fremgik Ministeriet væsentlig-af og 
hvilede det paa en. ved-almindelige«politiske 
Hensyn sammenholdt Majoritet i Repræfenta- 
tionen, da maatte man vistnok, naar man 
vilde beholde det, sørge for, at det ikke kom i 
iljiirioriteten ved riogetsomhelst Lovforslag, og 
det vilde skee ved den Disciplin, der herskede i 
det Parti ,  der væstntlig stottede Ministerietz 
det er da tillige vist, at ved en saadan Or- 
gaiiisation af en parlameatarisk Regjering vilde 
man neppe gjøre et Lovforslag, der ikke hav  
storre Vigtighed end det nærværende» til Prøve- 
steen og derved fremkalde en Conflict. Men, 
uagtet jeg saaledeS ikke troer, at sMinisteriets 
Stilling til Lovforslaget her h a r  samme Be- 
tydning, som hvis der et en parlamentarisk Re- 
gjering, lægger jeg alligevel stor Vægt paa, 
at v baade Landsthinget dg Rigsdagen i det 
Hele iagttage ikke at komme i UovereensstemX 
melse med Regjeringen, uden at der i detRirik 


