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D r e j e r :  Det er jo ikke saa ganske 
let her paa Stedet at documentere, at der 
virkelig gives Embedsmænd som de omtalte; 
men jeg er fuldkommen overbeviist om, at 
det forholder sig faa, og jeg troer, at jeg 
tillige nævnte Autoriteter, navnlig communale 
Autoriteten Jeg har den allerftrldkomtieste 
Vished for, at der gives saadanne Autoriteter, 
som ligefrem have optaget det som en almin- 
delig Regel, at tilstede enhver Vedkommende 
Adgang til at gjøre sig bekjendt med de Er- 
klæringer, der afgives over de til dem indkomne 
Andragenden Den ærede sidste Taler anførte, 
at man ikke behøver en saadan Adgang som 
den, hvorom der her er Spørgsmaal, da man 
har den frie Presse; men den frie Presse »vil 
jo i disse Forhold ikke kunne stifte den for- 
nødne Nytte, uden at Vedkommende , der ad 
Pressens Vei troer at burde søge Fyldestgjm 
reise, kan komme i Besiddelse af de Aetstykker, 
hvorpaa han maa begrunde enkpaalidelig of- 
fentlig Procedure 홢홢홢 om jeg saa maa sige. 홢 
At den frie Presse i dette Forhold er af en 
meget stor Vigtighed, er ganske vist; den er 
efter min Mening i alle Forhold as en ganske 
overordentlig Vigtighed og Betydning, men 
sit fulde Værd og Betydning i Henseende til 
dette Forhold faaer den i Særdeleshed, naar 
der stilles den ved Siden Adgang til de Er- 
klæringer, som Autoriteterne afgive. Uden den 
frie Presse troer jeg ikke engang, at det var 
værd at gjøre sig Umage for at faae en slig 
Adgang, da denne t saa Fald efter al Sandsyn- 
lighedi det virkelige Liv vilde vise sig aldeles 
usyldesigjøreiide, for ikke at sige aldeles betyd- 
ningsløs. « » 

W e s f e l w  Ved Sagens 1ste Behandling 
tillod jeg mig at bemærke, at jeg af Hensyn 
til, at Sagen var kommen til Landsthinget fra 
et nyvalgt Folkethiug, vilde stemme for dens 
Overgang til 2den Behandling; dette er imid- 
lertid blevet misforstaaet홢 i det Mindste har jeg 
seet en saadan Opfattelse i de- offentlige Blade 
홢홢 som om jeg stemte for Loven, idet man 
ikke har lagt Mærke til, at man kan stemme 
for en Sags Overgang til 2den Behandling, 
uden at billige selve-Loven. Under disse Om- 
sicendigheder har, jeg anseer det for nødvendigt 

at tage Ordet for at anføre, at jeg er mod 
Principetidenne Lov, at jeg kun af det t«rævnte 
Hensyn har stemt for Overgangen til 2den 
Behandling, men at jeg ikke kan komme til den 
Anskuelse, at de Erklæringer, som afgives af Em- 
bedsmætidene, hensigtsmæssigt kunne være of- 
fentlige. Den ærede sidste Taler har anført, 
at det var ham bekjendt, at saavel Embeds- 
mænd som Autoriteter havde gjort sig det til 
Regel at afgive offentlige Erklceringen Dette 
betvivler jeg aldeles ikke, men det, hvorom jeg 
har Tvivl, er, om disse Erklæringer vilde have , 
været af den samme Beskaffenhed, dersom de 
ikke vare bleves offentliggjorte. Jeg kan ikke 
tænke mig, at det ikke oftere vil itidtr»æde, at den 
Mand, der skal afgive en Erklæring over en 
anden Mand, vil tage Hensyn» til, om den 
skal blive bekjendt for denne anden Mand eller 
ikke. Jeg troer, at Den, der skal give enisann 
vittighedssuld Erklæring,s ikke kan gjøre det, 
uden naar han er sikker paa, at et saadant« 
Skudsmaal ikke bliver bekjendt. Det er 
det Almindelige; jeg indrømmer naturligviis, 
at der er Undtagelser. Jeg troer, a t .  der- 
som denne Lov bliver gjennemfoer, maa det 
føre til, at man, ligesom man gjør ved Stats- 
revisionens Bemærkninger over Regnskabet, 
kommer til-at bruge en vis Terminologiez det 
vil komme til at hedde: »Ansøgningen anbesa- 
les", ,,kan anbefales", ,,kan til Nød anbefa- 
les", ,,kan ikke anbefales"z saa omtrent, troer 
jeg, det vil komme til at hedde. Dernassh troer 
jeg, at denne sidste Terminologim s,,kan ikke 
anbefales«« saa godt som aldrig vil komme til 
Anvendelse, medmindre Vedkommende kan«føre 
et juridisk Beviis for, hvad han siger; ellers 
vil det komme til at hedde: ,,kan anbefales«« 
eller ,,kan til Nød anbefaleewz og jeg seer ikke, 
hvad der derved i mindste Maade vil kunne. 
opnaaes for Vedkommende. Naar nu Mini- 
sterenl faaer etAndragende med en saadan Paa- 
skrift paa, maa han jo indhente nøiere Oplys- 
ning hos Embedsmanden, og vi komme derved 
til et System af dobbelte, Erklæringer, en of- 
fentlig og en anden hemmelig. Man troer, 
at Feiler: ligger deri, at Embedsmcendetre af- 
give hemmelige Erklæringer, men dette troer 
jeg ikke er Tilfældet. Jeg troer, at der 
er to Maader, hvorpaa man kan gaae frem.. 


