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til en saadan Forskrift. Der er imidlertid ikke no- 
gen faa væsentlig Forskjel mellem de Tilfælde, 
der forekomme i Z 15 og § 16, at jeg af den 
Grund skulde modsætte mig den Sammendra- 
gen af Paragraphen,?, som af det ærede Ud- 
valg er foreslaaet; kun skulde jeg med Hensyn 
til den Tilføining, der er foreslaaet at skulle 
skee i Z 16 efter Ordene ,,uvillige Niands 
Skjøn", bemærke, at det forekommer mig, at 
der muligen kunde være nogen Betænkelighed 
ved at indrømme Eieren en saa ubetinget Ad- 
gang til at fordre af Communen, at den skal 
overtage Grunden, som den, der er foreslaaet 
af det ærede Udvalg. 

Saaledes som denne Sag nu er ordnet 
og saaledes som den var foreslaaet ordnet af 
Ministeriet, havde Eierne 홢홢홢 navnlig efter Ud- 
kastets S 16 -홢홢- ikke en saadan Ret, men de 
havde kun Ret til at faae Erstatning for det, 
der blev asstaaet, men derimod ingen Ret til 
at fordre Grunden overtaget as Communem 
Jeg seer vel, at det ærede Udvalg har ind- 
skrænket denne Ret til, det Tilfælde, hvor Eie- 
ren finder, at Grunden bliver saa indskrænket, 
at den ikke er tjenlig til Gjenopferelse af Byg- 
ningen; men Bedomnelseit deraf er efter Ud- 
valgets Forslag ganske overladt til Eieren, og 
det er derved, jeg har fundet nogen Betænke- 
lighed. Imidlertid er denne Betænkelighed ikke; 
af saadan Vægt, at jeg af den Grund skals 
erklære mig imod det stillede Forslag. Imod 
den foreslaaede Forandring i § 23, som sidst 
er omtalt i Betænk-nogen, har jeg Intet a t  
erindre; jeg maa med den ærede Ordfører er-s 
klære, at der mulig nu kunde være nogen An-s 
ledning til nærmere at fastsætte denne Bestetnd 
melse, efterat det af en Minoritet i Udvalget 
stillede Asndritigsforflag er blevet vedtaget, 
hvorefter det skal være tilladt at opføre Byg- 
ninger af Bindingsværk, og navnlig ogsaa 
Sidebygninger, nærmere ved Nabogrunden end 
10 Alen, idet der derved opgives en Betryg- 
gelse mod Brandfare, som nu er tilstede. I  
saadanne Tilfælde nemlig, hvor Sidemurene 
ikke ere 10 Alen fjernede fra Nabogrnndem 
skulle de, saaledes som Forordningen 6te April 
1832 nu fortolles, være af Grundmunn Jmod 
det andet af de til 5 2 9  stillede Ændritigs-« 

forslag, at Gesimser af Træ under visse Be- 
tingelser tillades, har jeg Intet at erindre. 
Det vil sees, at den af Ministeriet foreslaaede 
Bestemmelse gik ud paa, at udvendige Gesiinser 
af Træ ikke maatte anbringes, men at Mini- 
steriet dog havde aabnet Adgang til at an- 
bringe saadanne Gesimser, naar Bygnings- 
commissionen og Amtet fandt Anledning til at 
indrømme Saadant. Jeg skal imidlertid Intet 
have at erindre imod, at Sagen ordnes paa 
den af det ærede Udvalg foreslaaede Maade, 
at det, uden videre Erhvervelse af Bygnings- 
eommissionens Jndvilgelfe og Amtets Appro- 
bation, tillades at anbringe paa grnndsnurede 
Bygninger Gesimser af Træ, naar de rores 
og gibses. 

At Slutningen as S 29 udgaaer, følger af 
den Forandring, der er foreslaaet i Begyndel- 
sen af Zen, og maa derfor nærmest betragtes 
som en Redaction; som Følge» deraf kan jeg 
Intet have derimod at erindre. Heller ikke 
kan jeg have Noget at erindre imod de Bestem- 
melfer, som Udvalget har foreslaaet i S Sk; 
de ere i en vis Henseerrde strengere end de, der 
findes i det af Ministeriet forelagte Udkast, og 
i en vis Henseende mildere. Forsaavidt de ere 
lemsældigere, finder jeg ingen Betænkelighed ved 
at tiltræde dem. Bestemmelserne i S «82 ere« 
trærmest optagne efter den Bygningslov, der under 
12te Januar d. A. er udkommen for Frederiks- 
berg, og« da det ærede Thing tidligere havde 
vedtaget disse Bestemmelser, sandt Ministeriet 
ingen Betænkelighed ved at optage dem i Loven. 
Jeg maa imidlertid erkjende, at der kanlægges 
mindre Vægt paa, om Bestemmelserne vedtages 
eller ikke, og jeg vil derfor heller ikke modsætte 
mig, hvis det heitaredeThing finder, at denne 
S bør udgaae. Hvad derimod det af den ærede 
7de Landsthingsrnand for 6te Kreds (Grooss)« 
stillede Ændringsforslag til S 23 angaaer, da 
maa jeg modsætte mig samme. Sagen er den, 
at Ministeriet ved denne Bestemmels om, at 
Gavlen skal række 6 Tommer op over Taget, 
har havt den Hensigt at sikkre imod, at de 
sammenstederide Bygning-ars Tømmerværk komme 
i Forbindelse med hinanden, hvilket man har 
troet paa den meest betryggende Maade at 
kunne naae herved. Man maa nemlig lægge 


