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hans Opmærksomhed, sat dette netop er et as 
de mangfoldige Punkter, hvori Udvalget har 
foreslaaer en Lempelfe, saaledes at dette Sam- 
tykke i intet Tilfælde skal behøves, men kun 
Bygttittgscomtnissiotten har at føre Tilsyn, og 
Amtet ikke saaer med den Sag at gjøre und- 
tagen ide Tilfælde, hvor der reises Klager 
imod Bygningsconemisstonens Beslutning. 

Med Hensyn til selve den foreliggende 
Sag kan jeg kun have Anledning til nogle 
ganske. enkelte Bemærkninger. Naar en æret 
Landsthingsmand har meent, at den hensigts- 
massigste og retteste Maade at undgaae den 
Anomali, at maatte drage Stykker af en Land- 
jurisdiction ind under Kjøbstædernes Bygge- 
lov, vilde være heelt og holdent at indlemme 
disse Ertclaver i selve Kjøbstæderne, da skal 
Ingen villigere end jeg deri samstemtne, men 
Erfaringen har jo viist, at der mangler os 홢- 
thi det gjælder os Alle tilhobe 홢 paa den 
fornødne Muskelstyrke til at foretage det Slags 
Forandringer. Et lignende Spørgsmaal har 
jo foreligger, dengang der var Tale om visse 
Dele af Landjurisdictionen tæt udenfor Kjø- 
benhavns Volde, eller snarere beliggende heelt 
inde under, hvad der regnes til Kjøbenhavn, 
hvilke vi ikke trøstede os til uden Videre at 
drage ind under Kjøbenhavns Byggelov, men 
for hvilke vi gave en særegen Lov. For-øvrigt 
troer jeg, at denne Lov maaskee vil være et 
ret vigtigt Forarbeide til at bevirke de i en- 
hver Henseende ønskelige Forholdsreglerz thi 
naar denne Sag meget omhyggeligt bearbeides 
af alle Vedkommende, baade Eoeumnttalbestyrelser 
ogSogneforstanderskabetz og dernæst finder Mini- 
steriets Afgjørelse, saa saae vi derefter en De- 
marcationsliniw hvortil en senere Lovgivning 
kan henvise 홢 og jeg vil iforveien love min 
Stemme til en Lov, det« sagde, at alle de 
Stykker Landjurisdictidm som vare Xnddragne 
under Kjobstcedernes Byggelov, skulle i Eet og 
Alt henregnes til Kjøbstæderne« Naar den 
ærede Justitsminister ved S 1 gjorde opmærk- 
som paa, at der blev et Terrain, for hvilket 
hverken denne Byggelov eller den det andet 
Thing foreliggende Byggelov med Hensyn til 
Landet er anvendelig, saa er dette fuldkommen 
rigtigt; men jeg maa hensætte, at det er ikke 

indbragt ved vort Lcsttdritigsforslagz thi aecu- 
rat det Samme gjaldt med Hensyn til det 
oprindelige Forslag. Dette angik ikke hele 
Kjvbstadsgrutidett plus de enkelte Stykker 
Landjurisdictioiy men de Dele afKjebstæderrieg 
Grunde og Landjurisdictionety som det maatte 
ansees for lyecistgtsmcessigt at kunne henregne 
til Kjøbstæderne. Ganske vist vilde jeg finde 
det meget uhenstgtsmeessigy om der, naar vi 
endelig ere færdige med den hele Cyclus af 
Byggelov« da skulde blive et saadant lille 
Asyl tilovers for en fuldkommen ubunden 
Frihed, for et ByggeFAnarchi, og jeg vilde 
finde det lidet onskeligt at give en særegen 
Byggelov for de Stykker Kjødstadgrund, der 
ikke ere under Loven; men jeg skal forbeholde 
Udvalget efter en nærmere Conference med 
den ærede Minister at tage under Overveielse, 
hvorvidt det vilde være rigtigt i denne Lov 
at tage Bestemmelser derom. Det forekommer 
mig at ligge nærmest at sige, at den for Lan- 
det givne Byggelov, 홢-,홢« som jo forøvrigt ikke 
er given endnu, -.홢 skal tillige. finde Anven- 
delse paa de Stykker Kjøbstadgrund, der ikke 
ere inddragne under Kjøbstadloven, fordi de i 
deres Væsen ikke ere Kjøbstad, men ere Land. 
Hvis det i S 6 kan være tvivlsom» at Qvist- 

sleiligheder i Modsætning til Loftsleiligheder 
kun betyde de Qvistleilighedey hvis ydre Mure 
ere umiddelbart paa Bygningen, paa selve Byg- 
ningsinurem vilde der vistnok være Anledning til« 
at tilføie en lille Bestemmelse, som gjør det 
utvivlsoma De Qvistleiligheder, der ikke have 
anden Muur end Tag, kunne aabenbart ikke 
tynge paa den underliggende Bygning med 
anden Vægt end selve Tagets, og det erkjo 
ikke Beboerne, hvis Vægt skal fordre den større 
9Jiuurtykkelse. Hvad det lille Sporgeniaal 
angaaer om Bindingsværk og Grundmuur, 
som i saa hsi en Grad har beskjæftiget denne 
Deel af Discusstoneiy da har jeg fra Først af 
udtalt, at jeg anseer Spørgsmaalet for at 
være af ringe praktisk Betydning; men jeg skal 
dog tillade mig med et Par Ord at gjøre op- 
mcerksonr paa, hvilken betydelig Fordeel efter 
min Mening Grundmuur har fremfor- Bin- 
dingsveerii Manglen ved en Vinding-svække 
Bygning bestaaer nemlig ikke blot i den større 
Lethed, hvormed, en Jldsvaade kan forplante· 
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