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fat paa denne Sag;  men hvor længe have vi 
en Regiering, som vil gjøre det? Jeg maa 
derfor tilstaae, at, uagtet Loven nu har mod- 
taget en Forbedring ved at behandles i et 
Udvalg, saa kan denne lille Forbedring for 
mig ikke opveie det, at vi nu komme stik at 
lægge Loven tilside og ikke kunne faae den 
tilendebragt i denne Samling. » . « 

I e s f e n x  I  Anledning af de senest faldne 
Yttringer stal jeg tillade mig at bemærke, at 
der ganske vist allerede er gjort Skridt til 
Salg af det FcestegodQ der iilhbrer de her 
omhandlede Siiftelser sn. v. ,  at det navnlig 
er mig meget vel bekjendt , at der er allerede 
foretaget ikke ubetydelige Arbeider til Forbere- 
delse af Salg af Stovrirrggaards Gods. 홢 
Der er formeentlig ingen tilstrækkelig Grund 
til at tvivle om, at alt det iforeliggende Lov- 
udkast omhandlede Gods, eller at det Meste 
deraf vil blive solgt med det Første, saa at 
Loven maa synes overflødig, saavel fordi ved- 
kommende Overbesthrelfe har ubestridelig Myn- 
dighed til at lade Salget ivcerkscette uden 
saadan Lov, som ogsaa, fordi der just nu er 
gode Udsigter til, at denne Myndighed vil 
blive benyttet. 

Da jeg saaledes har taget Ordet 홢- hvad 
jeg endnu for kort siden troede mig befriet for, 
især i Betragtning af hvad den ærede 4de 
Landsthingsmand for 1ste Kreds (Madvig) 
har forestillet 홢 skal jeg, med Hensyn til mine 
Yttringer under Sagens 1ste Behandling og 
til den dengang i Erindring bragte Synsmaad홢e, 
hvorefter der findes store Betænkelighed» ved 
at lægge nogensomhelst Tvang ind iMaaderr, 
hvorpaa Eiendom gaaer over fra en Haand 
i en anden, tillade mig at bemærke, at blandt 
de til det under Forhandling værende Afsnit 
stillede Ændringssorslag gives idetmindste to, 
som afgive Bidrag til at fjerne de principielle 
Betænkeligheden der ere forbundne ogsaa med 
dette nu foreliggende LovforsIag, uanfeet den 
kjendelige Forskjel mellem dette og de tidligere 
fremkomne Forslag om tvunget Salg af alt 
Forstands. Det ene af disse to Ændrtngs- 
forslag er det, der er stillet til § l ;  og der 

gaaer ud paa, at det i privat Eie værende 
Kirkegods skulde udgaae fra Loven; Omraadez 
og det andet er den af det ærede Udvalgs Ma- 
joritet indstillede Tilsoining til «S 2, navnlig 
Slutningen deraf, som flere Gange er bleven 
betegnet som et Eorrectim Jeg skal forestille, 
ati den ovenberorte Shnsmaade ingenlunde in- 
dolverer, at Fæsierne ikke skulde erholde glide 
og billigeBetingelser, men at den urgerer For- 
skjellen mellem Frivillighed og Tvang 홢- den 
samme Lovens Tvang, som er berort i Udval- 
gets Betænkning. Det stdsimeldte Ændrirrgss 
forslag formilder nu Tvangen noget lidet: gi- 
ver Overbestyrelfen større Raadighed, end der 
med det oprindelige Lovforslag er samme til- 
tænkt» giver nemlig samme en Raadighed iil 
idetmindste at slaae af paa den tarerede Kjo- 
besum. » k 

I .  Ehristet tfenx J a  jeg troer dog rig- 
tignok, at den sidste ærede Taler er den eneste 
her-i Thinget, der saaledes miskjender Prineb 
pet. Jeg har slet ikke hørt,« at Nogen har 
udtalt Andet, end at det var et godt og»sundt 
Princip, at Staten havde Ret til at lade dette 
Gods gaae sover til Selveierrdorm Det »er jo 
slet ikke Privatgods. Den ærede Landsthingek 
mand siger, at det har Charakterer! afTvang, 
men det forekommer mig dog ikke at kunne 
siges. Her staaer Regjeringen som raadende 
over det Fæstegods, som her er Tale ond-lige- 
overfor Fæsteborrdestanden. Dersom f . .  Er. 
de private Godseiere i Landet stode ligeoverfor 
Faestebonderng og de vedtoge en Lov, saa troer 
jeg ikke, at det kunde siges, at det« v a r  saa 
stor Tvang. Derfor kan jeg slet ikke erkjendes 
at denne Tvang er saa stor, som den sidste 
ærede Taler talte din. 

Ord-forekom Da vi her kun handle om 
de sorste 7 Paragraphey skal jeg indskrænke 
mig til den Bemærkning, at, naar man er 
enig med mig i Resultaterne, er jeg ikke me- 
get scrupulos i at kritisere Grundene. 

Da Ingen videre3«begjærede Ordets« gik 
man over til Afstemning, hvorved: 

i » 


