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N o r g a a r d  (forts.): Hvad angaaer, at den 
ærede Landsthingsmand omtalte, at de Love, jeg 
havde henviist ham til, vare ældre Love, da er 
det vel saa, at navnlig Loven om Stavns- 
baandets Løsning er en meget gammel Lov, 
men der kunde nævnes mange nye, hvor Næ- 
ringstab ogsaa kunde komme i Betragtning, 
men man-kunde jo saa ikke komme ud af Ste- 
det, saasremt man i allerstrmtgeste Forstand 
holdt sig denne Betragtning for Nie, at alle 
ældre Forhold ikke kunde røres, ligesom det og- 
saa forekommer mtg, at denne Betragtning 
kunde have gjort sig gjældende forrige Aar, da 
Talen var om Vedtagelsen af Nceringsloverrz 
men jeg skal ikke gaae videre ind herpaa, da 
disse to Love vel ikke just kunne komme ind 
under samme Kategori, men de vedkomme dog 
begge en talt-ig Samsundsklasse og de Rettig- 
heder, som disse Klasser have troet« alene 
tilhdrte dem. Jeg skal ikke opholde mig län- 
gere. herved, men ønske, at Forsamlingen vil 
gaae ind paa at beholde S 14, som den er. 

I n d e n r i g s m i n i s t e r e n x  Jeg troer virke- 
lig ikke, at den ærede Landsthingsmand kan 
være besøiet til at sige, at jeg ikke har yttret 
mig tydeligt nok med Hensyn til det sidste Nærm- 
mer i denne S; thi jeg har udtrykkelig anført 
mine Grunde, baade her i Thinget ogiFolkess 
thinget, hvorfor jeg, hvis dette Nummer4 blev 
vedtaget, vilde finde Betænkelighed ved at til- 
iaade Hos. Majestcet at stadsæste denne Lov. 

Hvad derimod Nr. 2 angaaer, skaljegtil hvad 
der af en æret Landsthingsmand er bemærket, 
tillade mig at tilføie, at det vistnok er tvivl- 
somt, om i alle Tilfælde Vandværkernes Eiere have 
fuldkommen Ret til det Vand, som de bruge, 
men at det vistnok ialmindelighed er Tilfældet, 
at de have Raadighed over Vandet; men jeg 
kan slet ikke indsee, at det i denne Henseende 
giør nogen Forskjel; thi om jeg forstod den 
ærede Secretair ret, maa jeg være enig med 
ham i ,  . at der staaer jo, at der i den Hen- 
seende kun kan gives Vedkommende Rettighed 
til at benytte saa Meget as Vandet, som kan 
benyttes, uden at de til Vandet iøvrigt Beret- 
tigedes fuldeRetsriydelse derved bliver indskræn- 
ket. Naar altsaa det Spørgsmaalopstaaer, om 
Niolleren er berettiget til at benytte alt Van- 
det, naar shan f. Er. vil gjøre et større Anlæg, 
end han hidtil har havt, faa vil dette Spørgs- 
maa! blive at afgjøre as Domstolene. Bliver 
det saa afgjort derhen, at han har denne Ret- 
tighed, saa maa efter Min Formening Vedkom- 
mende indskrænkes i den Brug, de hidtil have 
havt af Bandet, saa at Værkeiereir faaer, hvad 
der er tilstrækkeligt til at drive ogsaa det nye 
Værk; men Mere kan han efter min Mening ikke 
gjøre Fordring paa, og følgelig maae i denne 
Henseende de Øvrige underkaste stg den Gene, 
at de Flodem.ærker, som i Henseende til deres 
Asbenyttelie af det overflødige Vand ere satte. 
blive satte paa en anden Maade end tidligere. 
Jeg skal endnu med Hensyn til Nr. 4 bemærke, 
at det Ændringssorslag, der er stiller af en 
æret Landsthingsmand (Thalbttzer), ikke fore- 
kommer mig i Realiteten afgjøre nogen For- 
andring i ,  hvad der allerede i den, Henseende 
staaer i Lovforslagetz thi det bliver ligesaa 
vanskeligt at afsløre, hvorledes Enhver ifæraf 


