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han Vil. Det forekommer mig altsaa ikke, at, 
naar man benytter de Udtryk i Udkastet: ,,en 
større Overflødighed af Vand, end der udkræ- 
ves til den Berettigedes fulde Retsnydelse," 
man da ikke er i Overeensstemmelse med den 
af mig nævnte gjældende Grundsætning. Jeg 
veed ikke, om det er lykkedes mig at gjøre 
Spørgsmaalet klart for det ærede Thing, imid- 
lertid skal jeg dog ogsaa anstille et Par Be- 
tragtninger, som jeg troer, at man maa tage 
Hensyn iil. Selv om man ikke troer, at der 
er en fuldkommen Ret for vedkommende Eier 
til at have ZVandmassen ubeskaaren, maa man 
dog tage Hensyn til et Par Momenter, der, 

. saa forekommer det mig, maae medføre, at man 
maa være varsom med at give den her ind- 
rommede Ret til at benytte det overflødige 
Vand. Naturligviis er det alle Vandværks- 
eiere, det vil komme til at gaae ud over, 
men det vil dog itieest komme til at gaae ud 
over Mollerna Naar nu, saavidt jeg husker, 
i 1862 det egentlige Molleprivilegium er hævet, 
saa have tittollerne ingen auden Værdi fremfor 
andre Eieudornnra end den, deres Vandkraft 
giver dem, og det vilde dog, forekommer det 
mig, være en meget betydelig Jndskrænkning at 
sige: Du kan male med det Vand, du har, 
men at udvide din Bedrift, det kan formenes 

« dig. Det kommer ikke an paa, om det vi l  
skee, men det kommer kun an paa, om det kan 
skee. Med Hensyn dernæst til Spørgsmaalet 
om Vandets Afbenyitelse, da troer jeg ikke, at 
dette Forhold her er faa vigtigt, som man i 
Reglen har været tilbøielig til at ansee det for. 
Det ligger deri, at til at afbenytte Vandet 
med Fordeel hører en temmelig stor Vand- 
masse, selv til et temmelig lille Stykke Land, 
hvorimod der ved Afstvningen gjøre sig ganske 
andre Forhold gjældende, saa at meget lidet 
Vand kan gjøre en stor Eiendom Skade. Deri 
ligger, at Vandafledningen maa altid have en 
større Betydning end Vandbenyttelfem og deri 
ligger ogsaa, at de Tilfælde, hvor der kan være 
Spørgsmaal om Retten til at benytte Vandet, 
ville være fjældne, det vil sige sjæidne med 
Hensyn til de store Anlæg; med Hensyn til de 
mindre Anlæg ville de ikke være saa sjældne. 
Men jeg skulde nu mene, at ved en saadan 
Bestemmelse er det netop de store Foretagender, 

der skulde blive Spørgsmaal om. Store Fore- 
tagender kunne kun skee ved meget store Vand.- 
løb, og ved saadannek er der i Reglen ikke 
Möller eller Vandværker, det skulde da maa- 
skee være i det vestlige Jylland; ved Norreaaen 
og ved Gridenaaett er der ingen. Det er alt- 
saa ikke Vandværkerne, at et saadant Foreta- 
gende vil komme i Collision med, men det er « 
med de øvrige Forhold med Hensyn til Vandet. 
Troer man nu, at det er afgjort nødvendigt» 
for at skaffe saadanne betydelige Foretagender 
Fremgang, at gaae udenom, hvad jeg antager 
for at være hidtil gjældende Ret, da mener 
jeg, at man hellere maa bevirke dette Resul- 
tat ved et særskiltLovforslag. Der kunde maa- 
skee, som sagt, være Tale herom for det vest- 
lige Jyllands Skyld, men jeg mener, at man 
i ethvert Fald helst maa gjøre nogetSaadant, 
hvor der er Spørgsmaal om Expropriatiom til 
Gjenstand for et særligt Lovsorslag. Man maa 
ikke glemme, at ligeoverfor denne Fordring staaer 
bestandig Vedkomntendes Adgang til at kjøbe 
Retten af de Paagjældende. Jeg har selv 
været i det Tilfælde, at jeg ved et meget stort 
Vandanlæg paa nogle og. halvtredssiitdstyve 
Tdr. Land 홢-홢 og de Herrer» der ere kjendte 
med Forholdene, ville vide, at et kunstigt An- 
læg paa nogle og halvtredssindstyve Tdr. Land 
ikke er faa ganske ubetydeligt-sat maatte kjøbe 
Retten til Vandet as de tilstødende Lodseierez 
jeg maatte asfinde mig med 8 eller 10 forskjel- 
lige Lodseiere, men det lod sig dog gjøre, og 
jeg troer, at det lader sig gjøre for Enhver, 
der saaledes vil afbenytte Vand» », . 

Hvad Nr. 4 angaaer, da kan jeg maaskee 
opholde mig kortere derved, da den hoitagtede 
Jndenrigsministey ligesom ogsaa den ærede 
Secretair (Drejer) har stillet det Forslag, at 
dette Nummer skulde udgaae. Det har forun- 
dret mig, at dette Nr. 4 har kunnet blive 
bragt ind iLovforslaget af faa indsigtsfulde 
Mænd som dem, der have deeltaget i dets Be- 
handling i det andet Thcngz det er for mig 
noget meget Besynderligt. Det slaaer en Streg 
over den htoriloærende Lovgivntngs Grundsæt- 
ning, og det indeholder aldeles ingen af de 
Detaillebestemmelsetsp der nodvendigen maatte 
leosage det, naar der overhovedet skulde kunne 
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