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Tfcherningk Det synes, som om de! 
ærede Forslagsstillere ikke egentlig selv vide-i 
hvor de ville hen med den motiverede Dags- 
o rden  medens den naturligfte Bei at gaae 
vilde være den at fortsætte Sagens Behand- 
ling og.igjettnem en Votering bringe den til 
anden Behandling, hvortil jeg haaber, at den 
vil komme. Det er min Overbeviisning» at 
Loven af 4de Marts 1857 er en uheldig Lov, 
hvorpaa der for Øieblikket intet Heldigt sor 
Staten kan bygges, hverken i stnantstel Hen- 
seende eller fom Jetnbana Selv om Banens 
Retning var bedre valgt, vilde der dog for 
Øieblikket intet Gavnligt kunne bygges derpaa, 
fordi Banen, naar man-tog fat paa den, faa- 
ledes som Forholdene nu ere, vilde blive me- 
get kostbar. Jeg skal imidlertid ikke gaae ind 
herpaa i Anledning af den motiverede Dags, 
orden, thi det ligger mere for, naar vi fort- 
sætte Sagens Forhandling, men jeg skal nu 
meget raade de ærede Forslagsstillere til at 
enes om en Ting, som de maaskee kunne blive 
enige om, og det er, at tage Forslaget« tilbage. 
Dagsordenen er stillet, som det nu viser sig, 
deels asMættd, som ønske denne Bane, og deels 
as Mænd, som ikke ville have»denz det tilla- 
der jeg mig at kalde en unaxux l ig  Forbine 
delse, for at lukke Munden paa Thingets"lid- 
talelser. Dagsordenen maatte; være stillet en- 
ten af Mænd, som reent ud kunne sige: 
vi ville ikke have denne Bane, og dertil have 

vi baade finatttsielle og» andreGrundiyseller af- 
Mrend, som sige: vi ville have Banen, og der- 
for ville vi strax· have denne Forhandling af- 
brudt; kun ad disse«tvende Veiskunde en 
Dagsorden komme frem, som i dette Øieblik 
kunde føre til et heldigt Resultat, hvorimod 
den foreliggende, efter-hvad der nu er blevet 
sagt om den, vattskelig vil kunne gjøre« det. 

W i n t h e r :  Efter de Udtalelserxsom vi- 
have hørt af sde ærede Forflagsstillere af Dags- 
ordenen, ·og efter den Slutning, som denne 
Yhar faaet» efterat man meddeelte mig, at den. 
-vilde stemte-mine, troer jeg ogsaa, at det vilde 
være heldigst, om Dagsordenen blev frafaldet; 
thi-i Slutningen, af. den nævnes Loven af 4de 
Marts 1857»og omtales som den ,- paa hvis 
Gjennemforelse der dog tænkes. Denne Om- 
fstaendighed gjør, at jeg aldrig kunde være korte-o 
men til at stemme for Dagsordenen, saaledes 
som den nu seer ud; da jeg hørte -den oplæse,s 
udbad jeg mig derfor hos den høitærede Formand,, 
at der maatte foregaae en deelviis Afsienrtiitrgx 
og hvis Slutningen ikke havde kunnet blive 
bortstetnt, havde jeg ikke kunnet slutte enig der-- 
til. . Dengang forelaae imidlertid ikke de Ud- 
talelser, vi senere have»hørt, men efterat de 
ere fremkomne, erdet ogsaa paa Grund af dem 
umuligt sor mig at slutte mig til,Dagsordetten. 
Da der blandt de ærede Forslagsstillere er Nogle, 
derxzdele den samme Anskuelse som jeg, nemlig, 
at det vilde være uheldigt, om Jernbaneanlæg 
i Jyllandbegyndtes i-Hetthold til dettne-Lov,, 
troer jeg, at de gavne den Sag,  som de for-., 
fægte, bedre derved, at de for deres Vedkotttjsss 
mende srasalde Dagsordenen, ligesom den alle- 
rede er frafaxlden af en» af de Forslagsstillerq 
som have den modsatte Anskuelse. « «- 


