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s Oxdforere t r  (fortf.):- UdvEalget, hvem dette 
Ændringsforsl«ag var bekjeüdt, har ikke villet 
slutte sig dertil, da det antager, at det følger 
af sig selv, "at«Folk!ikke ville byzkme Svinestier 
under « deres Bebkoelsesleicighederx « og» hvis Man 
vilde antagesSligty kunde « man give Mange 
andre yderligere Bestemmelser isLovem - Til 
529 har Udvalget stilletksdetsÆndringsforslag, 
at første-Linie, som hedder: ,,Jnget1 Etage, 
som indrettes til-Beboelse« forandres iil: E,,Jn- 
gen BelioelsesleilighedS og dernæst har det 
stillet den Ændring, at i 2den Linie bestemmes 
Holden til ,,31!2 Alen« istedetfor Udkasfets ,,4 
Alen-O D a  ,«,Etage" ikke nærmere er- defineret 
i Loven andetstedS, end t en tidligere Para- 
graph , -hvor densgivne·Forklarin«g« svarerstil kskmc -..Q,.,i«« At« 
ganske anore Ymsmndtghederxog da« det-synes 
tiaturligst at angive Holden i Forbindelse med 
Udtrykket: , , a t» ingenBeboel ies le i l ighed  
maa bygges under en saadanxHoideG -idet 
man dog paabyderz ap ogsaa- Qvistleilighedety 
som ikke kunne kaldes egentlige Etager, skulle 
gives den fastsatte Høide, naar de danne selv- 
stændige Beboelsesleilighedery saa har man 
troet, at en saadan. Forandring skunde være 
hensigtstrsæssig. Hvad .Hovedforandringen- selv 
angaaer, at ombycte ,,4-Alen" med 372 Alen-C har 
det været« dencsremherskende Anskuelse i Udvalget, 
at det vilde være et YJiaal, som langt bedre pas- 
sede til Forholdene iKsobstcederrie, end 4 Alen, 

navnlig m«e«d«Hensytis til den friske Luft, i som 
Omgivelserne der betinge,- faa at man ikke der 
burde fordre« mere; Jeg kan dog ikke i dette 
Tilfælde undlade at udtale min egen person- 
lige Mening, og den er her, at naar man 
opsiiller«ken Heide af 3179 Alen, saa opstiller 
man i'Grunden Noget, der ikke har -videre 
Betydning; thi det tør velstiok-fo«rudfættes, 
at« Folk, der bygge nye Bygninger« i Kjøb- 
stæder, ikke ville bygges Beboelsesleiligheder 
iuider 31-gAlen«s«H-eide; jeg troerk at en tijoide 
as 4 Alen ers en saadan, lssone man v i l  være 
bedst tjent med at vælge. Det er' imidlertid 
min kun personlige Mening; de øvrige Medlemmer 
as Udvalget have- været as en anden. Jeg 
skal- forøvrigt ikke videre gaae ind paa dette 
Spørgsmaal, "da« dets-tidligere· her isThikrget 
har været« saa vidtløftigt debatteret, og. jeg er 
overbeviist om, at ethvert enkelt Medletn»fuld- 
kommen er paa det Rene med, hvorledes han 
vil stllle·홢sig»ligeoversor« dette Svorgsnraah 
Til SLZOIhar Udvalget stillet et Ænorings- 
forslag,-sont -igaaer« sud paa ,홢« at ikke alene 
Stubtnøller«« og lignende lavt » staaende Mollere 
som-for Fremtiden opforesx men. ogsaa de nu- 
værende, tfkulle omgives med Stakit paa Grund 
af den Fare, som er forbunden« med; navnlig 
for Børn, at komme i Nærheden af disse; det 
er jo en- «Forholdsregel, som! det ikke koster 
meget at«esterkomme. Endelig har Udvalget 
til § 31sstillet»et Forslag,«som» gaaer-ud paa, 
at det-ubetingede Forbudsk der i Lovforslaget 
er imod at anstcygeBygitinger med hvid Farve, 
forandres .derhen, s at det kun kdtnener til at 
gjælde for de Bygningssidey der vende imod 
Gaden eller imod anden Mands Grund, idet 
Udvalget harsstroetz at det har en unodvetidig 


