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forekommer mig at  være en- saa afgjort Til-. 
bagegrmg med Hensyn til hvad· der nu finder: 
Sted, at Regjerirrgen maatte betænke sig meget, 
forinden den. M  ind- paa en Lov» s홢der indeholdt 
en saadan Bestemmelse., Den ærede Taler be- 
mærkede, at han iskke troede,, at Straatage 
gik ind urrder den af Udvalget foreslaaede Be- 
stemmelse, og. navnlig sluttede han» dette al- 
hvad, der af mig under denne Sags første Be- 
handlisng blev yttret angaaende Straatag» 
Jeg kan imidlertid, ikke antage: Andet, ensdk at, 
naar Loven udkom saaledes, som den i dette 
Punkt er foreslaaet forandret af det« ærede 

Udvalg,, saa vilde Den, den har kunnet snige sig til 
at have Straatag paa« en; af, sine Bygninger, 
tvertimod Bestemmelsen i' For-ordningen ars; 6te 
April 1832, kuznnkes beholde dette Straatag 
endnu i 20 Aar, og det vilde dog aabenbart홢 være 
urigtigt. Paragraphen vil, forandret efter det, 
ærede Udvalgs Forslag,, komme til at lyde saa- 
ledes: ,,Al1e Tage skulle vcere dcekkede med 
uajntcendeligts Ijksatkeriaslses og« hvor det Modsatte 
endnu maatte fin-de Sted, paa ældre Bygninger 
eller Skum, skulle disse Tage vel; ksunne ved- 
ligeholdes» og med Bygntngscoraimissionens 
Tilladelse udbedres, men ikke ud over et Tids- 
rum as 20 Aar«z men det Modsatte af uan- 
tcendeligt Materiaice ers antcendeligt 홢-홢 Straa- 
tage l maae naturligviis henregnes til antæn- 
deligt Materiale, og altsaa ville Huse med 
Straatage gaae ind under denne Bestemmelse. 
Jeg troer forøvrigt ikke, at der findes Straa- 
tage iKjobstcede-rtre, med Undtagelse« as den 
ene Kjsobstad (Skagen), som den sidste ærede 
Daler ene-talte; men, som j«eg nylig sagde, er 
derNoaeh der ikke -kan"undgaaes, at ere-Mand» 
undertiden kan snige sig til« at havie Eet eller Andet 
ved sin Bygning, som er forbudt og som ikke kan 
opdages uden ved et Tilfælde; det er umuligt,. 
at der, især i nogenlunde større Byer, kan 
haves Nie med ethvert Bygningsarbeideu men 
Meget af det, der. saaledes gjøres niodsAnorde 
ningerne, opdages kun: ved en eller anden til-- 
faeldig Omstændighed. Jeg maa- derfor bestemt 
modsætte mig det Asndringssorslagx der er stiller 
under Nr. 17. 홢 Jeg skal ved denne Para- 
graph besvare nogle as de Bemærkninger, som 
fremkom sra den sidste ærede Talen Det er 
ganske vist, at denne. Bygningslov aldeles ikke 

vil være anvendelig paa Skagen,, og det er 
ogsaa Noget, som er forudseet af Ministerieh 
da man ndarbeidede Loven, idet. man nemlig 
med Hensyn; til denne By har tænkt sig at 
anvende Besiemmelferneki Lovens 539.  -At 
Skagen forøvrigt ikke- uzdrrykkeligert er hleven 
naevsnst i Loven, har sin væsentlige Grund deri, 
at der flere- Gange har været Spørgsmaal om 
at lade Skagen udtræde af Forbindelsen med 
Kjøbstædernes Assuraneez for at indrømme Byen, 
hvad den har ansøgt om,, nemlig at ophøre at 
være Kjøbstad. Allerede: for 2 eller 3 Aar 
siden. indkoms et faadanti Andragende til Jnden- 
ri;gs»minisi-eriet, men, dengang: fandt man Ve- 
teenkcelighedc ved at gaae ind derpaa. Sagen 
en endnu ikke, endelig afgjort; den er blot stillet 
i Bero. Hvakd navnlig Sporgstnaalet om 
Straatagce i Skagen- angaaer, saa har tidli- 
gere Cancelliet og, senere, Justitsministerietk i 
Medfør af den Bemyndigelse., der er indrømmer) 
det ved Forordnsingen af 6te April 1832, til-. 
stedet Beboerne i Skagens indtil Videre at være 
frie for at belæggederes Huse med Tegly navn- 
lig. som Følge« af den hele. Bygningsmaade i 
Skagen og det Spørgsmaal» der senere er 
blevet reist om at ophæve Skagen fom Kjøb- 
stad. Jeg troer saaledes, at den ærede Taler 
kasn berolige sig i saa Henseende, men: i ethvert 
Tilfælde vilde Byen være daarlig tjent med 
at komme ind, under dem Bestemmelse, som Lo- 
vens Z 26 indeholder om Bornholm. Den 
zallerheieste Resolution,, der er given for« Børn; 
sholnu gaaer nemlig ud paa, at alleStraatage 
ji Bornholms- Kjobstæiser« skulle være afskaffede 
inden 18653 dermed troer jeg, at Skagens 
sBeboerex vilde være meget daarlig tjente, og jeg 
vil derfor raasdek den ærede Taler ikke at stille 
iEnoget Forslag i faa Henseende. -홢홢홢 Udvalgets 
Fxorslag til S 13 betragter jeg nærmest som en 
Redactiotrsforandring Jeg forstaaer nemlig 
dem Passus i s 13, hvorefter GesimserafTree 
pamgrrtndrnurede Bygninger, enten skulle røres 
eller gibfe»e3, paa den; Maade, som er antydet 
ved Asndringert , nemlig at det er de Træge- 
sirnser,, der-for: Fremtiden anbringes- paa-grund- 
n1urede Bygninger, der; enten skulle røres eller 
gibses. 홢홢 Hvad angaaer. det Ændrittgsfor- 
flag, som er stillet af den ærede Folkethingtw 
mand- for Odense Amts 5te Valgkreds (H. M. 


