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just kan. sigesat være««enszDyd»sbed«det af den; 
ærede RigsdagSmand «fras Hjorringspglmt (Fi-; 
scherxstilledeForslag«hvad der ogsaa. er blevet? 
fremhavetdf den ærede Ordforer og den Nigs-s 
dagsmand, der nu satte-sig, at det kun»fkulde홢 
være af en n e g a t i v  Natur, at det skulde 
være enxPnoteft» som; synlig-kunde. lede til 
Noget og «muligt ogsaa ikke kunde lede .til 
Noget. Netop-i Forhold af denne-Natur, hvor 

der er sSporgsmaal om Regjeringens Stilling 
med Hensyn til etkaf de væsentligsteafLandets 
Anliggender-ligeoverfor R,igsdagen, er en»saa-s 
dan Tvetydighed noget afxdet Uheldigste, der 
kan finde Sted; thi netop i-saadanne Forhold 
maa man ønske at saae en bestemt, klar og po- 
srtiv Udtalelse. og Asstemnitig, sor at det-kan 
sees» hvorledes Negjeringeni etfaadant Spørgs- 
maal staaer ligeoverfor Repræfetrtatio»nen. 홢-홢 
Hvad nu»felve Forslaget angaaer, med Hensyn 
til hvilket jeg maa tage Ordet, da Jndenrigs- 
ministeren-, hvem det nærmest vilde vedkomme 
at gaae det imøde, maa være«tilstsde«ixLaiids- 
thinget, da kan det jo ikke nægt,es, at det, efter 
hvad d»er»blev oplyst i den hele lange «og in- 
tertzssante Fremstilling, som,den ærede.For- 
slagsstiller har givet, unægtelig var paa god 
Bei. til»«at gaae tabt for Rigsdagem og 
det.synes,, at «det alene-beroer paa  en sand 
Tilsældighed, den cnemlig-, at den ærede 
Rtgsdagsirrarid har holdt denne Gjenstand saa 
fast i sin Hukommelse, at det er bragt ind, 
idet det. omhandlede Punkt jo ikke er blevet 
fremhævet hverken af Revisionen eller «af det 
til at prøve Nevistonerts Beretninger over det 
Paagjældende. Statsregriskab nedsatte Udvalg. 
Jeg troer, at, Grunder! hertil vil findes ganske 
naturligt at ligge i den Omstændighed, at de, 
der hidtil-have havt med dette Spørgsmaal at 
gjøre«fnceee3siot ere»kotnne til Erkjendelse» af, 
at det ikke var værd videre at røre ved, at 
det vel fra Begyndelsen af, da det hele For- 
hold endnu stod som noget Tilkomtnetide og 
Usikkert, havde stillet sig som Noget, der mu- 
ligviis kunde have en Slags Interesse, men 
at det siden er gaaet den Gang, det indtil 
nu er gaaet, uden at Nogen har taget Anstød 
deraf. Deraf fremgaaer det, mener jeg, at 
man lidt efter lidt er kommen til Erkjendelse 
af,»at der hverken i ogfor sig! forelaa nogen- 

somhelst itsridxi ikOpfetdkiUg« tit at, reise,Spergs- 
maalet, og endnu mindre, naar man tog Hen- 
syn ,til«den-hele factiske Udviklingsgang, nogen 
fa etisk Opfordring til at gjøre» det. Hvad 
nu den sorste ,Side,»· den juridiske Side ,«· af 
Sporgsniaalet angaaer, da har jo den «cerede 
Forflagtzsiilser Li sit Forslag henpeget paa-de 
Bestemmelser, som her kunde komme til An- 
vendelse. Jeg nægter ikke, at. det ogsaa for?- 
kom arrig, ligesom den ærede Ordfarey at han 
paa en noget paafaldende skarp Maade i»s»t 
Foredrag skjelnede imellem disse Bestemmelser, 
fom. om det var» to ganske «v»cesetitlig forskjellig; 
Fundamenter, der her var Tale om; ssaalzedes 
kan jeg ikke opfatte ,det,.« Jeg troer, atfom 
Forflaget er , stillet, maatte. han? naturligt; 
komme til at lxegge Vægten paa den Bestem- 
melse« fom indeholdes i Grundlovsindskrcenld 
ningerkaf 29de August 18»55, og at  Bestems 
melsen i Finantsloven da simpelthen. maatte 
forstaaes i Ovekeenssteininelfex dermed. Hvad 

nu, den Bestemmelse i  Loven af 29de August 
1855 angaaer, sonnerszpplcest af den ærede 
Rigsdagssnansy ogkfom sindes i s 4  afkbeineldte 
Lov, daxtroer jeg ikke, at inanpaa nogen 
Maade .ka,n komnxe»videre end til»at siges; at 
man kan benhtte»szc«tavel, den. ene sort; dexnariden 
af de Fremgangsmaadesp om« hvilke »der er 
Sseargssnaals Jegtxoerendogsazespat det maa 
siges, at det ligger iieeriitere i Ordene» at skrige. 
den Bei, som er fulgt, idet der. i Bestemmelsen 
jo tales om, hvad,der»er opsart i de paa- 
gjcelaeiide F»i»nantslove·efter at være billiget» as 
Rigsdagen; og naar der«saaledes« er Tale om 
Jndtcegterzog Udgifter til Fkcellesmoiiaichiey faa 
fan.-der, altsaa kun trak-tre, Tale om de liestefnszt 
ealculerede «Beløb, og det kan da meget vel 
siges, at det ei: disse og kun d isse ,  der blive 
at«opføre»og at der derimod ikke er Tale om, 
at det skulde» beroe »paa «en daafelgende Af tes ;  » 
n i n g ,  om en Tilbagelietalingx skal finde Sted; 
der findes ikke i den paagjaeldeiide Paragraph 
noget Udtryk, som kan lede dertil. Paa den 
anden Side indrømmer jeg fuldkommen, at 
man ogsaa kunde gaae den Bei og sige: Vi 
opfore ikke i Finantsloven noget bes t emt  Be- 
lob som den Anden, Kongeriget har at ud- 
rede til Monarchiets Udgifter, men sueeessive, 
fom det findes Yneldvendtgyfkal det være Fæl- 


