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ger altid-skulle sogessi Kjøbenhavns; uagtet 
Boet maaskeesbehandles langtfra Kjøbenhavn, 
ligesom man ogsaa har« meent, 3홢att den loeales 
Øvrighed» bedre kjender» hvilke Pierfotierssder 
ere- egnede til ats betroes«et»sciadant Hverv 
somt-det kat behandle et Bo som Commissairer.! 
Et Mindretal tknvvatgck har imidlertid ikke! 
kunnet slutte sig. til Fleertallet i  denne Fyen-I 
seende,-me"n har sormeetit, al detrettesi burde· 
forblive ved det, som. nusssinder Sted, ats disse 

· Bevillinger .fkulde sfoges i  Jusiitsministeriets 
Udvalgets Fleertal havde meent,uat,sd«entteTil-,f 
føining«om,- ataBevillitrgerne kunne meddeles 
af-sOver-Øvrighederne,ss kunde knyttes til-Lov- 
udkastets S 4.- Den ærede Rigsdagsmartd for! 
Ribe Amts 2den-Valgkreds"s(;Hage) har imid-s 
lertid soreflaaet, at derUiftedetssfovsdettne Til- 
foining skulde efter Lovudkastets S 5 indfkydes 
en ny P»aragraph, »i det væsentlige af samme 
Indhold sssom det Tillæg,t;Udvalget-3har sore-; 
slaaet knyttet til Sisxlc Udvalget kan ikke have! 
Noget« imod dette Forslagcas det ærede Med- 
lem; det maa erkjende, efter min Mening, at 
Bestemmelsen correctere sættes ind efter Ud- 
ckastets S S ,  da der ogsaa i-'S«75 er Spørgs- 
maal om Beskikkelsen af særegne Skiftecomrnis- 
fatter« 홢홢· Til lldkastetss S 5 har fremdiles 
et«æret MedleM, nemlig Rigsdagstnanden for 
Aarhuus Amts 2den Valgkreds (Hertz), stillet; 
et Forslag; Heller ikke imod-dette Forslag kan 
Udvalget sindestNoget at erindre ,- da det« kun 
gaaer ud paa tydeligere a t  udtale, hvad der 
formeentlig ligger i? den sidste Sætning af S5. 
홢홢,홢 LovudkastetssS «15 gaaer, som det. ærede 
Thing vil have seet, sud paa at ophæve den 
Adgatrg;, der efter den nu sbestaaende-Lovgiv- 
ning er, til at faae홢Opbudsrnænd beskiktede 
Lovudkastets S S, der-skylder det andet Thing 
sin Ttlblivelfe, gaaer-ud paa, sander-væsentlig 
de samme»Forndseetttinger»isunder hvilke man; 
tidligere kunde erholde-Opbudstnænd -udnævnte, 
at indføre visse særegne Regler, der tillige 
skulde gjøre de nu gjældende Opbudsbehandlitsp 
ger overflødige,- og LovudkaftetsS -15 ophævet: 
dccsckystttradccscck efter De Lee s5홢홢14홢홢4o" tit 
at, opbhde sit Gods stil Creditorernes Udvalget 
har-imidlertid meent« at. den sidste Deel af 
Sxsskmaatte anseesxoverflodigz naar det nem- 
lig hedder, at ,,Den.«is DsLsa 5--홢,14홢홢40" otii-» 

knyttede-Tilladelse« til ars cptkczdcsstt Gode tit 
Creditorerne bortfald«e·i",ssaa maa det blive »en 
Selvfolgies at DU Ls: 25홢홢14홢3l40홢 til 45, 
samt allessde i senere? Loves-og Anvtdninger 
forekommende« Bestettirnelferxssom slutte sig her- 
til, ikkessmere kunne komme t i l  Anvendelse. 
Naar saaledes Paragraphensiridfkrænkes«stil 
den forsieDeelj synes det saameget mere at 
vcereipaa sin- Plads at knytte«- denne Bestem- 
melse«til den "foregaaende'S 5 i Udkastet, som 
handler om de Tilfælde ,«- hvor «Opbndsmænd 
kunne beskikkes efter den nuværendse Lovgivning. 

i l r i  

H a g e :  Det Forslag, som jeg har tilladt 
mig at stille, er af en reen formel Betydning. 
Da den»ærede«Ordfører harerklcszeretssigk for det, 
skal jeg ikke-opholde Thitigetssvideressderved « 

« He r t z :  Das den ærede Ordforer ligeledes 
har angivet Grunden, hvorfor-jeg har stillet 
mnFckstdg nc § S, skar jeg Heller ikke opholde 
Thinget længere derved« Man sknnde synes, 
at det ligger i Sagens« Natur, at de Omkost- 
ininger,- som Skisteretten haszrs havt, førend Boet 
blev ertrad«eret, skulle godtgjø"res, og at ligeledes 
den Uleilighed, Retsvidnerne have havt vedli 
slere«Skiftesamlitig«e«r at have været tilstede, 
buide betales; men for at"de"r ikke skal opstaae 
nogen Dlsput eller-Uenighed derom, troer» jeg 
det rigtigt, at det bliver tydelig sagt, hvilket 
skeer ved det Forslag, jeg har stillet, og som 
jeg herved tillader mig atcinbesale detæred«e Thing. 

· s « ; t "  3 , sj » «r» ; 

«Albo r t i :  Jeg har-sikke kunnet erklære 
lnig enig med Udvalgets Fleertal, angaaende 
den Forandring, som det soreslaaer l Lovsor- 
slagets S 4. Paragrapheir gaaer ud paa, at 
naar der skal udnavnes Com홢n1issairer, skal 
Justitsministeren ligesom hidtilfasgjory baade 
om der-skal«vcere Commissairer og hvem disse 
skulles vare. Udvalgets Fleertal 홢 vil henlcegge 
Afgjorelsen af! disse-Spørgsmaal til de «locale 
Autoriteter, nken«jegitroer, at dette Forslag ikke er 
saa ganske uvæsenligt. Forslaget fra Udvalgets 
Fleertal stemmer ikke medsden hidtil gjældende 
Skik, hvorefter Justitsministeren har  afgjort, 
om der-skal være Commissairer iFallitboer, 
og hvem-disse; skulle vcerez홢 men det stemmer 
Heller ikke med, hvad der hidtil har været Ml-  


