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Fonnesbech (fortsat): Hovedprincipet i
den Vandlovgivning, vi nu have, er det,
at Byrden ved- Vandlobs Oprensning og
Vedligeholdelse paahviler dem, som nyde godt
as Vandlobenez men allerede i det forelig-
gende Udkasts første Afsnit har dette Princip
modtaget en Modification, idet Arntsraadene

indskydes som Mellemmænd. Det hedder nem-

lig, at Amtsraadene kunne overtage Vandlobs
Regulering og Vedligeholdelse, saaledes at Ud-
gifterne skulle afholdes af Amtsrepartitions-

.fonden, mod at disse refunderes af dem, som
efter Lovgivningen ere forpligtede til at udføre
Oprensningen. Jeg troer nuikke, at denne Udvik-

ling af Prineipet i det Omfang, hvori den her
er foreslaaet, er ganske heldig, eller at den vil

føre til de Resultater, som man dermed har
tilsigtet. Ifølge de Udkastet ledsagende Motiver

har Hensigten dermed nærmest været den at

undgaae de Vanskeligheder, som altid vise sig
at være sorbundne med deels at udfinde, hvilke
de Oprensningspligtige ere, og deels at be-

stemme, i hvilket Forhold Byrden skal fordelesi
imellem dem. Jeg skal visselig ikke benægte,
at det altid er et meget vanskeligt Arbeide at

udfinde samtlige de Paagjældende, og at det

er ligesaa vanskeligt at fordele Byrden mellem

dem; men jeg sijonner sandelig ikke, at man

ved at overføre denne Pligt paa Amtsraadet,
saaledes som her er skeet, undgaaer Vanskelig-
heden og opnaaer, hvad man tilsigtet. Ja,
dersom det var blevet derved, Ak Det Hele uden

Videre sblev overført paa Amtsrepartitions-
fonden, da var Vanskeligheden ganske vist
hævet, men man vilde da komme til at be-

gaae Noget, som jeg vilde ansee sor uret-

færdigt; thi man vilde da have forladt det

Hovedprincip, hvorpaa den nuværende Vand-

lovgivning er bygget. Det er nemlig aldeles
klart, at enhver Oprensning eller Regnlering
as Vandløb er, efter vor Vandlovgivning og
efter vor hele geographifke Beliggenhed, en

Gjenstand, som maa være af Jnteresse for en

enkelt Deel as Amtets Beboere, og i Er-
kjendelsen heraf har man da ogsaa indseet, at
det ikke lod sig gjøre at vælte Byrden over paa
hele Amter, men at der maatte tillægges Amts-
repartitionsfonden en Godtgjørelfe for de Ud-
gifter, som ere nødvendige til Vactdlobenes første
Oprensning og Regulering og deres fremtidige
Vedligeholdelse, samt at denne Erstatning
maatte udredes as samtlige Oprensningsplige
tige.’ Men det forekommer mig, at man her-
ved rkke hæver, men blot gaaer udenom Van-

skeligheden; thi Spørgsmaalet er her atter:

iHvilke ere de rette Vedkommende, og hvorledesiskulle Udgifterne fordeles mellem dem, og man

har derved kun opnaaet, at man desuden har
faaet en Følgesvend med, som er endnu van-

skeligere at komme tilrette med; man skal nem-

lig ikke alene bestemme den Godtgjørelse, som
tilkommer Amtsrepartitionsfonden sor den egent-
lige Regulering, men der skal ogsaa, hvad der
er meget vanskeligere, tages Bestemmelse om

det Bidrag, som aarligt skal ydes for Vedlige-
holdelsen. Jeg skjønner ialsald ikke rettere, end

at det maa blive en Gjenstand, som frembyder
fuldkommen saa store Vanskeligheder som dem,
man har søgt at undgaae; denne Grund kan
jeg altsaa ikke erkjende for at være holdbar.


