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Spørgsmaal om, end Folketheatretsz det var

nemlig en Bevilllng,’ hvori der ikke var- givet
nogen Begrændsning med Hensyn til"Arten,
af hvad der maatte«opføres,« men kun med
Hensyn iil Repertoiretz og derfor dreiede den
hele Strid med Hensyn til Holbergs Stykker
sig kun om Eiendomsretten." Jeg kunde derfor
med god Foie sige, at denne iStrid slet ikke
vilde have kunnet kommelsrenix dersom Loven
om Eftertiyk dengang havde været«vedtagenz
men man kan derfor ei heller drage nogen-
somhelst Slutning med Hensyn til «det, lder

soreligger ligeoverfor en Bevilling,l som er given
5 Aar efter, og som er formuleret’«paa
en ganske anden Maade, simpelthen af
den Grund, at her var Tale om at oprette-
oin jeg saa maa«kalde—det," et Slags -Arts«-s
Theater-f. «»· Naar man søger om -"at oprette et!

-Fblketheaters-«; saa ligger deri ganske tydeligt;
at man har,tænkt sig en særlig Begrændsning
at det var en ganske særlig«Sphære, man vilde
gaae ind i, og det er først suceessive,t paa
Grund af- andre·«Farhold,« at man har villet
bringe det ops til noget Andet end det," 3der

dengang var 4Spø«rgsmaal’·omx «« Naar man

altsaa i sin« Tid g»a«v Bevillingen i Overeens-

stemmelse med den· Tanke, der dengang sore-
laa «med Hensyn til dette Theater, saa er det
Spørgsmaal",’ der endnu staaerstilbage at as-
gjore, for at man kan saae"en» klar- Forestil-
ling om Sagen, detjhvad der«fkal henregnes
under Lystspil, og hvad der skal henregnes un-

der egentlige Comedierz hvad der skal"hen-
regnes under Folkeeomedier, og hvad der skal
henregnes under Comedier«i andenForstand; hvad
der skal hentegnes under Vandeviller, og hvad der

skal henregnes sander-egentlige Lystspilz«hvad
der skal henregnes ’under Operetter, og hvad
der skal henregnes Junder egentlige Operaer,
og skal man, som deii ærede Ordforer antydede,
sor at saae dette Spørgsm"aiilasgjort, henvende
sig til-det store -Folk," eller skal man i saa
Henseende henvende sig til de Æsthetikere,«ssom
have dannet sig bestemte Begreber«dero«m? Jeg
troer, ««at det store Folk kan have Andet, at be-
stille«end at interessere sig for Begrebzsforskjek
len imellem Lystspil og Comedier, imellem Vande-
viller og Lystspil, og o. s. s., og det kan« heller ikke

hjælpe at henvende sig til d e trOpitiiom som meget

let kan skaffes frem igjennem enkelte Vladar-
tikler, thi Saadant gjør ikke Sagen klar; —-

det kan ikke være 2det,cfomsMinisterietUskal eller
kan holde sig til. Det, der maa ansees sor
at veeredetl aldeles Naturlige, det er,s at, naar

der som i det paagjældende Tilfælde er Spørgs-
maal om enPraeeiseren af et bestemt dramatisk
Begreb, og der, inden der var Tale om at- give
Tilladelsen til- Oprettelsen as.-det omhandlede
Theater, forelaa en bestemt Udvikling deraf
-af en Mand, som, hvad man end ellers vil
»inene om ham, maa gjælde for den competen-
Fceste Dommer i slige Spørgsmaal, og naar

fremdeleshans Opfattelse i denne Henseende
deles af en anden Mand, der efter sin hele
Stilling og Dannelse maa betragtes som -den,
der staaer ham nærmest med Hensyn til klar
og bestemt Opfattelse as,-hvad der skal. henfø-
res under slige Kategorier, nemlig »den nuvæ-
rende Theaterdirecteur, saa- har Ministeriet ikke
Andet at holde sig tilz det kan ikke nytte at

henvise det til det«.store Folks Mening, thi den
kan man ikke faae sat paa, . det kan heller ikke
hjælpescat henvise til enkelte Mands afvigende
Mening, og endelig kan det hellerikke forlan-
ges, at Justitsminifieriet skal gaae hen og op-
stille andreiDistinctioner end.dem, der saaledes
ere givne. —- Man har bestemte og eompetente
Mænd, som man maa holde sig-til, og at man

hat gjort-det og fulgt disse Mænd,l er en saa
simpel »ogsligefremsTing, at man-virkelig kun
ved at gjøre Vold paa de naturlige Forhold
kan-sinde nogen Anomali deri. , «

« Gomard: Naar jeg tillod mig at bringe
nogle Ord i- Erindring, som den høitærede
Cultusminisier havde udtalt ved en tidligere
Behandling-af Finantsloven,«hvor han netop
stærkt-fremhævede, at det kjebenhavnske kgl.
Theater var et Nationaltheater, og lagdes til,
fordi man ganske fortrinlig sammesteds gav de

Forfattere og« den Componist, jeg nævnte sør,
saa lagde jeg til, at det vist var en Forglem-
melse af den høitærede Minister, at han ikke

havde taget Øhle«nschlæ’ger med blandt disse.
Jeglagde ikke nogen særlig Vægt derpaa, men

saaledes som det dengang blev udtalt , troer
jeg, «at jeg har tydelig sog rigtig citeret det.

Jeg har imidlertid ingenlunde udtalt mig dad-


