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Monrad: Det forekommer mig, at det

vilde være übilligt, om man vilde nægte denne

Lov Fremme i den Skikkelse, hvori den fore-

ligger. Det er vel sandt, at Kjøbenhavns
Commune og Aarhuus Commune ere, saavidt
jeg erindrer, de eneste Communer, som ere til-

staaede en saadan Begunstigelse, men det er jo

ogsaa kun disse, som endnu have ladet os vide;
at de trængte dertil. Jeg skjønner ikke rettere,

end at det vilde være rigtigt ogsaa her, at

betræde den samme Vei, som vi tidligere have
betraa,dt, naar der var Anledning dertil i

andre lignende Tilfælde. Man maa heller ikke

oversee, i hvilket rigt Omfang Fritagelsen for
Stempelpapirsafgiften i det Hele taget i de senere
Aar er kommet Landets forskjellige Beboere tilgode,
navnlig igjennem Creditforeningerne. Der er jos
ndstedt Creditsorenings-Obligationer for mange;
Millioner, jeg kan ikke i dette Øieblik erindres
Beløbet, men vist er det, at det er overordent-

lig betydeligt. Min ærede Nabo (Bregendahl)
siger mig, at Beløbet er 16 Millioner. Jgjen-
nem disse Obligationer er altsaa Fritagelsen
for Stempelpapir kommet en stor Mængde
af de forskjellige Eiendomsbesiddere tilgode, og

om det nu end ikke her fremtræder i Form as
en Begunstigelse til Communerne, saa synes

jeg dog, at man maa tage et Hensyn hertil
og stemme for. Loven, saaledes som den sore-
ligger.- , .

»-Kjee«o: Jeg skal fatte mig ganske kort.

Omendskjondt jeg kun har et ringe Begreb om,

enten dette Lovudkast, som her soreligger, er

stærkt paatrængende sor·Kjøbenhavns Com-

niune eller ikke, skal jeg dog bemærke, at den

Jnconfeqvents forekommer mig besynderlig, som
de Herrer, der ere Forsvarere af- det sorelig-
gende Lovsorslag og Modstandere as det andet,«
der blev nævnt af den ærede Rigsdagsmand

fra Bogense (H. M. Petersen), gjøre sig skyl-

dige i. kVel skal jeg hverken fraraade ellertil-

raade at stemme «for det soreliggende Lovud-

kast, men jeg skal kun udtale, at jeg ikke kan

begribe,«at een og samme Mand kan anbefale
et Forslag som det soreliggende og tilraade at

forkaste et«andet, som, tidligere flere Gange

har været behandlet her ogR som gik i· selv
samme Retning. sJeg vil ganske simpelt spørge,
om ikke den senkelte Mands Tryk«med Hensyn
tilPengeomsætningsforholdene er ligesaa beret-

tiget til at blive paatalt ogsgjennemfort i--en

lovgivende Forsanrling."fom« Kjøbenhavns Com-
munese » Det var kun disse Bemærkninger, jeg
vilde tillade mig at gjøre. — « ,

Neergaardx Det-er ikke«min Mening

paa nogen- Maade at ville stemme imod det

soreliggende Lovsorslag. Jeg har forlangt
Ordet for at gjøre en Bemærkning med Hen-

syn til det, som for etØieblik siden blev frem-

ført. af den ærede Rigsdagsmand for Maribo

Amts, 4de Valgkreds (Monrad). Han-gjorde
nemlig en Sammenligning imellem det Spørgs-

maal, der her»soreligger, ogkCreditforeningse
obligationerue, men jegtroer virkelig ikke, at

disse to Ting taale nogen Sammenligning
Man maa vel lægge Mærke til, at om« end

ikke sde Obligationer, som Creditforeningen ude

sted,er, ere paa: stempletPapir, saa ere derimod

de Obligationer, som Jnteressenterne i For-


