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fuldstændig; jeg skal i saa Henseende nævne

Seminariegodserne som Noget, der kunde
komme ind rinder denne Lov, og ligeledes-er
der af den høitærede Justitsminister bemærket,
at der under Jndenrigsministeriet er forskjellige

Dele, der mangle; men det vil jo være muligt
til-3die-B»ehandling at saae»»det Manglende
udfyldt ,!«— scialedes «at Loven efter Omstændig-
hederne kunde blive saa fuldstændig-, som man

maatte ansee for ønskeligt Om« en eller-an-
den Eiendom lalligevel skulde blive forglemt i

Loven, da skjønner jeg ikke rettere; end at det

liggeriAdministrationens, i Regjeringens Magt
sat inddrageen saadan under Lovens Omraade,
forsaavidt der iøvrigt tilkommer Regjeringen-
Afhandelsesret over den. Selv om det dersor
ikke skulde lykkes at faae Fortegnelsen aldeles

fuldstændig, ctroer jeg ikke, at . der kan værek
nogen væsentlig Betænkelighed ved at gaaeind
paa denne Deel af det gjorte Forslag. For-
saavidt derimod den ærede Rigsdagsmand har
opstillet et andet»«System for- disse Godsersf
Overgang til Selveiendom end det, der inde-I

holdes i Lovsorslaget, da troer «jeg ikke, at

Thinget vil finde sig foranlediget til at gaae,
ind derpaa; «—thi jeg kan ikke finde, »at der i

faa Henseende er fremført Noget afs ham, der

paa nogen Maade . skulde lede det dertil. »Jeg«
skal ikke-dvæle ved den Betænkelighed, den ærede-

Rigsdagsmandhavde med Hensyntil, atFæste-«
godset skal svnrderes som Noget, der var under-«

givet Fæstelovgiv«ningenz i saa Henseende troer

jeg, at hans gaaer over Linien i Reaetionetui
Jeg antager nemlig, alt«mansskrider over deni
virkelige Linie, naar man yttrer Betænkelighed
ved, at der,» naar-der er Tale om Vurderingen
af Fæstegods, das·ikke»skulde tages Hensyn til,-
at det er,urtdergiver Fæstelovgivningen«z man
gaaer for vidt, naar man forlanger, at. Fæste-
godset skal behandles som Hovedgaardsjord, og at

der skal sees bort- fra Fæsteforpligtelsen. Denne

Fremgangsmaade vilde være aldeles uheldig,
og det ligger- maaskee heller ikke isden ærede

Nigsdagsniands Tanke,» men jeg kan-ikke.nægte,
atsdet har overrasket«rnig at høre.denne-B«e-
------tænkelighed hos ham, da det jo er indtysende,iat Lovsorslaget har taget et onihyggeligt.Herr-
syn til-ide forskjellige Jriteresser,«.saalede«s som
ogsaa er anerkjendt af den høitærede Justits-i

minister. Efter min Overbeviisning ville Stif-
telserne kunne staae sig vel ved en Afsindelse
som den foreslaaede. Det kan vel være, at

man af. en for stor Begjærlighed har undladt

at benytte hensigtsmceHsigeCvnjnncturer, hvor-
ved Stifteisernes Formue maaskee kunde have
vundet ikke saa Lidetz» men ljeg skjønner, som
sagt; ikke-rettere, end at Stiftelserne virkelig
Ikunne staae sig ved den foreslaaede Afsindelses-
maade.« At den Maade, hvorpaa Tarationen
skal siride Sted, er fastsat, kan jeg heller ikke

finde nogen Betænkelighed ved. Den er jo he-

kstemt saaledes, at Fæsteren paa ingen Maade
kan faae nogen afgjørende Indflydelse derpaa;

Eder er bestemt, at de to Interesser, som maa-

skee ere modsatte, Stiftelser-nes og Brugernes,
faae Leilighed til at gjøre sig gjældende , og
endelig, atJndenrigsministeren skal indsæt»te en

Mand, som maa antages at have en saadan
»Oversigt« over» alle Forhold,,,at«han.vil være

istand til at dele med Retfærdighed mellem begge
Parter. Jeg skal derfor , for-saavidt der ikke

maatte fremkomme noget «m«eget- Afgjørende-, — der

kunde forandre min; Overbeviisning, stemme
for Hoveddelen af det Forslag, der er stillet af
Rigsdagsmandem for Kjøbenhavns ste Valg-
kreds (Tillisch) til sl, men-derimod imod den

lille Deel erf-Forslaget, hvorover der-er for-
langt særligAfstemning»samt» imod hans For-
slag til S 8, Jeg anseer det iøvrigt for .en

Selvfølge, at naar Ændringsforslaget til s 1

vedtages, faa maa tillige Lovens Titel foran-
dres, for at det ikke skal faae Udseende af, at

denxiParagraphen indeholdteListe virkelig om-

fatter alle ,offentlige Stiftelsers Gods, og saa-
ledes afgjør det Spørgsmaal; som jeg troer,
man er-enig onl’«at« holde aabent; nemlig
Spørgsmaalet om ,- hvorvidt adskillige andre

Klostre og Stiftelser ogsaa ere at ansee som
offentlige Stiftelsers -. s « , «

Tillifcht Forsaavidt den- ærede Taler,
der nu satte sig,l meente, - at jeg havde-over-
skredet Reactionens Grændse — jeg troer, det

var saaledes, han -udtrykte sig —.—— ved at have
gjort nogle Bemærkninger om, at man har
indfat i Loven, at vedkommende Eiendom skal
taxeres som -en-Eiendom; paa hvilken der hvi-
ler Fæstetvang., -faa troer kjeg virkelig, at jeg


