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stæderne, hvorved de største Mangler i den da

bestaaende Tilstand bleve ashjulpne; og det skete
efter Forslag fra Regjeringen, sorsz at man med

fuldkommenßo og med tilstrækkelig Overveielse
kunde saae Tid til at sorhandle «om den al-

mindelige Byggelov. Nu synes man, at det

ikke er nok, at man har faaet eii saadan«Lov,
som foreløbig har afhjulpet Manglerne, men
man synes at»tænke paa, at en almindelig og
gjennemgaaende Byggelov skal gaae igjennem
dette Thing uden at faae Thingets nøiere

Prøvelse. Det kan jeg paa-ingen Maade gaae
ind paa. Der findes i dette Lovsorslag enkelte

Bestemtirelser»som»ere anderledes end de,-der
bleve vedtagne af den cslovgivende Magt i Lo-

ven. af 12te Januarszi«ndeværende Aar, og jeg
kan ikke troe, al Thinget saaledes paa eet Aar

kan have fraveget sin Anskuelse om, hvad det

dengang ansaae for rigtigt i disse Forhold,-
at det nu vil gaae, ind-paa at vedtage andre

Bestemmelsen Jeg skal blot blandt de Bestem-
melser, der«eresorandrede, nævne, at Minimum

for Høiden af Værelser, som maae indrettes i

Bygninger i Kjøbstæderne, er i Loven as 12te

Januar 1858»bestemt til 31«2 Alen
, .men»dette

Lovsorslag bestemmer 4 Alenz og dette er ikkei

den eneste Bestemmelse, der saaledes gaaer vis
dere end Loven af 12te Januar. Ogsaa jeg
finder, at dette,Lovforslag mangler en Deel i

Correcthedz men det kan jo være grundet i,
den Hurtighed, hvormed dets e»r behandlet; men
min Hovedindve·ndxing, bortseet herfra,
mod Loven-i det Hele er, at den gaaer for
strengt frem imodkßeboerne i Kjøbstæderne med

Hensyn til de nuværende Bygninger. Derk
som Loven kun indeholdt Bestemmelser o·m nye

Bygninger, saa kunde man maaskee gaae ind paa
dens videre gaaende-Forskrifter uden at erin-

dre Noget derimod; men det forekommer mig;
at den. gaaer meget for strengt tilværks medl
Hensyn til de nuværende Bygninger, som de
Vedkommende vel ikke ere nødte til at ombygge
ester denne Lov-, men ville blive nødte til at

indføre adskillige Forandringer ved, som det

ester min Mening er uvilligt at paalægge dem,
saalænge disse Bygninger kunne staae.- .Jeg"
skal derfor, idet jeg —— som’ sagt,-— kan ind-

rømme, at en saadan Lov kan være ønskelig,
dog bede Thinget ikke, for just at faae Loven

ud i indeværende Sesston,« at nægte, at den

her iThinget undergaaer en nøiagtig Drøs-"
telse, for at den ogsaa fra»Borgernes
Standpunkt kan blives ligesaa tilfredsstillende,
som vi vide,·at den er fra Amtmændenes og

Byfogdernes. ——— En af de foregaaende Talere

(Sehønberg) har efteerin Formening begaaet
en forunderlig Modsigelse. Han begyndte med

at rose Ministeren»fordi han havde ladet det

Almindeliges«Krav vige tilbage for den

private Frihed; men han endte- med at

bede Thinget— om ikke at; lade det Alminde-

liges Krav vige tilbage asHensyn til denpri-
vate Frihed. ,Naar«han roser Ministeren, fordi
han har brugt hiin Fremgangsmaade, er det

jo sorunderligt at« bede Thinget om ikke at

bruge den. Man maa altsaa antage, at han
roser Ministeren for en Fremgangsmaade, som
han vil dadle Rigsdagen for-— om den følger den.

Anderledes kan jeg ikke forklare mig hans Ud-

talelser. -Jeg troer,-at Hovedsagen er her
saavidt mulig at opnaae, iat den private Fri-

hed ikke indskrænkes mere end absolut nødven-

digt as Hensyn til det Almindeliges Krav.

Jeg ønsker dersor og skal, naar Tiden dertil

kommer, foreslaae, at der nedsættes et Ud-

valg til at tage denne»Sag under nærmere

Overveielse, jeg troer ikke, at dette behøver at

være et saa vidtløfti«gtArbeide, at det -jo-maa-

skee dog bliver muligt at faae Loven red-i inde-

værende Sesftonz men,l om dette end ikke skulde
naaes,-troer« jeg, at det er bedre forl Sagen i

det Hele, at man grundig gjennemgaaet Loven,
end løselig at·lade den løbe igjennem. « «

- - Warming:« .Da— de enkelte S’er ikke her
soreligge til Behandling, skal jeg blot tillade

mig at udtale, at-jeg erl enig med flere af de

forrige ærede Taler i at ansee-Loven for sær-
deles gavnlig og ønskelig, selv om den skulde
udkomme ti dens nuværende Skikkelse, -

lefsem Jeg indseeris egentlig ikkej hvorfor
en vioged og en Borger skulde staae paa forskjel-
lige Standpunkter ved Bedømmelsen-as det sore-
liggende Lovforslag. ;Jeg troer, at begge-Parter
kunne lige-godt bedømme, hoad«der er til Be-,
folkningens Tarv; og sat ensßysoged ligesaa
vel ssom en Borger kan have-Befolkningens Jn-


