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eller Formue- og Leilighedsskat, saa maa jeg
dog dertil svare, at disse Begreber i og sor sig
ere forskjellige, thi ester hvad-der er oplyst;
er Næringsskatten i Grunden en «Formue- og
Leilighedsskat paa Næringen, det er ingen vir-

kelig Næringsskatz— var detl en saadan, maatte
alle de beskattes eens,» som siddet den samme
Næring, saaledes, «at naar en Skomager har
5 Svende, skal han beskattes ligesaa hdits«·som
en anden Skomager, der «ogsaa holder 5

Svende, hvad enten han har Formue eller

ikke,- hvad enten shan har smange.:«eller · faa.
Bør·n.« iNaarsman«derimod«gaaer ind paa de

andres Vilkaar-, « Formuensc lStørrelse, --Børn"e--
ant«allet«—o.«s.«sr.», saa kommersmank ind. paa
en Formue- ogsVilkaarskaU saakat Nærings-;
skatten, saaledes- somt den soplræves, « i Grunden
ikke stammers ssitis rette Object. Dette ’er de;

Grunde, hvorfor jegshao sluttet migsstil Mindre-I
tallet,"«hvilket feg har villet-oplyse sor attan-l
tivere min Assiemning isdenne Sag.

- "- lefsem Da Sagen var for til,første»Be-»
handling-,l stillod jeg smig« at gjøre opmærksom
paa, at «Eet af«To« maatte-være Tilfældet,
enten maatte Næringsskatten have dets samme
Skatteobject som-Formue- og Leilisghedsstatten,«.og
da kunde-smaa -natu’rligviis sikke beskatte «den
Samme- baade afs««Nærings og as»Formne, ’ da

kunde cheringsbnugerens ikke ssæ«rskilts sættes i
den saakaldte Hjælpeskat«, ellers-ogsaa maatte

Forholdet være- det,-sat «Næringsskatten havde
et « andet ·Skatteobject«end Hjælpeskatten, og kd"a
kundeedenxder-svarede Næringsskat, ikke der-

ved««paa«nogen Maade blive fri for at--svare
et mindre-Bidrag i Formue- og Leilighedsskat,l
end han, hvicheringsskattenilke var·paalagt,
ellers vilde svære kommen «ttl tit-svare. Det

forekommer-Mig at være aldeles uimodsigeligt,
sat «eet:-af disse Tilfælde «maa -være« tilstede;
men-naar det« er saa-, faa seer jeg.slet ikke,
hvorfor den Bestemmelse .er» given; i «Lovens

§ 2, at, kun de Næringsbrugere,sssom enten-i

deres«Bedrift, eller uafhængigt -af samme,-eie
en saadan Formue, at de kunne taale at«give
et yderligere- Bidrag Yendrksdety som er paalagt
dem-som Næringsskat, skulle svare sFormueskatz
thi jeg mener!, ratsLFormue- og Leilighedsskat
absolut bør paalignesssarn tl ig es Jndvaanere,

uden at det, som de svare i Næringsskat, der-

ved paa nogen Maade kan komme iWetragv
ning: « . Jeg troet derforheller ikke, at man, uden
aldeles vilkaarligt -

kan’ sætte et Forholdstal
mellem Formueskatten og Næringsskattenz det

er to forskjellige Skatteobjecter, som ram-

mesJ -«og derfor kan«der« ikke« være noget For-

holdstal mellem dem; det forekommer mig der-

sö"k;«irc Mindretanets Foksiag t Grunden ikke

er mere begrundet end Fleertallets, begge Dele

forekomme mig egentlig at være urigtige, og
naar jeg er meest. tilbøielig-· til at stemme for
Udvalgets Fleertals Forslag, da er det ene,
fordi derved den Tilstand, som jeg finder
»urigtig»,« hurtigst «afløses. « DersomP jeg skulde
have stillet noget Æ»ndringsforslag til denne

Lov, saa vilde F) I«omtrent have kommet til at

lyde saaledes: -Af de Udgifter, der i Medfor
af ’de for Staden Kjøbenhavns eommunale

Beskatning gjældende Regler hidtil-have været

lignede paa Stadens- Nær-ingsbrugere, —bliver
1!3 at ligne paa Næringsbrugere og desgls paa

samtlige Jndvaaricre",- altsaa. paa-Nærings-
brugerne med,- m’en jeg harssikkes villet stille
«noget·—Ændrin’gsforslag«, « fordi den hele Sag,
hvorom der her ere-Spørgsmaal, ligger saa-
mange- andre Herrer ·i Thinget meget «nærmere

’end’rnigz er derfor min Bemærkning-begrundet,
vil der kunne tages Hensyn dertil,l men ser- det

ikke saaledes, saa faaer ’detsatvære«detSamme.

« .Momtad: Jeg skal- aldeles slutte mig
til det Forslag-, der er stillet ’af Udvalgets
Fleertal. ««F»orsaavid«t’ Mindretalletsved sit For-
slsag om, —ar dermed Hensyn til-Lovens Va-

righed sættes 21861 istedetfor, som Majoriteten
har foreslaaet,«lßs9s, har meent, at der derved

vilde vindes til Udarbeidelsen «as et nyt Udkast
sog større Sikkerhed sfor til den Tid atserholde
dets-en --«længere Tids, da- troer jeg, ’at det be-

finder sig i«sen« stor«Vildfarelse. Dersom-vi
sætte 1861s, «vil «d«er« gaae set Par Aar hen,
uderi«at man tænker detAllerminoste paa denne

Sag; sog naar saa-Tiden nærmer sig, «da

Skatten- udløber-, begynder man at tænke paa

den, ogf is den allersidste Time svil man saa
iommesmed det sammeForslag. Vi maae nem-

lig vsl erindre, at« forrige Gang indskrænkede
vi den«Tid, hvori-»Loverissttrlde gjælde, og vi


