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var en heel anden Grundsætning,ide«r" laae paa
Bunden asLovgivningen om Hovericommissto-
nerne end af det nærværende Lovsorslags sidet

nemlig Parterne selv lskulde vælges de to Medlem-

mer afHovericommisstonerne. Disse Commis-

sioner" vare efter’—Loven af 1850 mere opstillede

som en Slags Voldgiftsmænd-, der vel havde
en Myndighed til at bestemme en Afgjørelse,
men det er en ganske anden Myndighed; " som
Lovgivningen, og det ersivistnokmed Rette; til-

sigter igjennem ·Landvæsenscommisstonii«ne. «

H. M. Petersen: Jeg ttoer rigtignok-,
at det ærede .Mindre’tal og de æredeMedle-

mmer, der have stillet det her omhandlede For-

slag, komme i en betydelig Gjæld til Udval-

gets Fleertal og de Medlemmer af Thinget,
der tiltræde den ærede Ministers Forslag, som

jo er tiltraadt as Udvalgets Fleertal.l Denne

Gjæld bestaaer'i atkoplyse os om, hvad-det
er for en reel« Forskjel «,«" der er imellem begge,
disse Forslag. «Et Medlem sra·Vibor«g« (Kjær)

har sagt, «at han vildehave disse Commissio-
ner sammensatte saa folkelige som muligt, " og deri

er jeg fuldkommen enig lmed ham; ligesom jeg
heller ikke har Noget-imod; at Loveri·fik«den
Skikkelse, som han ønsker, naar’ det var muligt,-
men det synes mig ikke, at det er værd at

kæmpe saalænge om dette Punkt. Kan den;

som er bragt i Forslag tilLandvæsenscommis-

sair, tabe sin hele folkelige Charakteer, fordi

Jndenrigsministeren faaer Lov til "at bekræfte
Jndftillingen? Dersom Jadenrigsministeren

havde Ret til at vælge udenfor de Indstillede,

saa var det en anden Sag, men«« det er ikke

Tilfældet (Alb erti: Jo!). kiDetæredeMin-

dretal siger Jo, men «det er slaaet fast ved Or-;

dene, at han ikke kan det, og naar det ærede-;
Mindretal siger,« at det ikke er Ministeren, der-

har gjort Indrømmelse, men at det er Qval-)
gets Fleertal, der er gaaet overtilMinisteren,

saa skal jeg gjøre ham opmærksom paa, «at her

netop er en Misforstaaelse fra hans Side til-

ligemed den nu udtalte, da han sagde Jot nem-I

lig at det tidligere ikke stod klart, at Judenz

rigsministeriet var bunden til de Jndfiillede,«
ja den ærede Rigsdagsmand for Svendborg;
Amts 6te Valgkreds·(J.'A.««H«ansen) udtaltei
endogsaa aldeles bestemt ved 2den Behandling,

a«t Ministereti-havde Ret til at vælge Land-

væsenscommissa«irer udenfor de Jndstilledez men

Jnn er det slaiaet 3aldeles fast, og det kalder-jeg
en «Jndrømmelse fra den høitærede Ministers
Side." Naar nu s. Er. etkAmtsraad indstiller

4 Mænd i Kredsen til Jndenrigsmiiiisteremog
siger:' disfeiMænd» anbesale vi,’og Ministeren

saa siger: de 3 af«dem— tager jeg, men den ene

kan jeg ikke bruge, saa er hele Ulykken kun den,

at Amtsraadet maa- skrive engang endnu til

Kjøbenhavn for at indstille en anden« Jeg
gjentager, at jeg ikke vilde have Noget imod,
at det var blevet ved den Bestemmelse, der

blev tag-en ved 2den Behandling, men naar

idette«« er umuligt,- synes jeg heller ikke der er

sen« saa stor reel Forskjel paa disse Bestemmel-
ser ,

at det er saa overordentlig megen kKamp
værd«.« Det skulde gjøre mig meget ondt-, om

Loven af den Grund-l ikke skuldes komme ud;

jeg skal meget- fraraade- at udsætte den sor en

ssaadan Skjæbne.- s’ « — « « «

i- «1«3«k» ««’·»· .» ·. »« «»3

«'.J A. Hanfenk Ja, vi" komme jo vist-
nok til«at tage Loven saalede«s,« som den nu"

foreligger, 'men jeg-kan- d’og’ ikke«være enig
med-den ærede sidste Taler o«g"’fleresandre, der

have fremsat«densMening, - at det var en blot

Formsag, enten sd«ens ene selleri den anden Be-

stemmelse vedtoges. kDet kan’jo tænkes,sat

netop den 4de af«de-Jndstilled"e«,’ som-Mini-
steren casserer, kan"være den, som Befolk-

ningen helst ønsker valgt, og hvorfor skulde
Ministeren saa- stærkt holde paa dette Punkt,
detsom’ det var en blot Formsag, «og han ikke

havde« vægtige Grunde dersor? Naar den

ærede Minister før-« svarede Rigsdagsmandenl
for Sorø Amts 2den Valgkreds «(Alberti), at

han ikke kunde ansee det sornødent at svare
paa saadanne Argumenter, som det nævnte

Medlem havde brugt, faa maa »Ministeren
ikke fortænke os i, at man, saalænge man ikke

saaer tilstrækkelige Argumenter fremfatte, inaa

søge at finde saadanne. Jeg vil meget gjerne
indrømme,-at den ærede Junenrigsministerssfor
sit Vedkommendes»kan3afholde sig fra at be-

svare sde’ fremsatte Argumenter,« men deti er

muligt,-. at Loven kan’»vares længere, end den

ærede Minister vedbliverl atsbeklcedes sin Post,
det er « muligt, at Loven Ekan skomme til-sat


