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30te Møde.

Fredagen den —l2te Nei-da Kl. 4.

(Fortfat.)

H. Rd. Petersen (sorts.): Den ærede Rigs-
dagsmand for Viborg har sormeenk, at dek vil
være saa godt som aldeles nødvendigt, at den
ene Part, naar han ikke skal have noget sær-
skilt Varsel om, ak den anden Park vil »søke
Vidner, møder med en Jurist. Dette er rig-
tignok en- noget skarp Udtalelse, thi det er jo
dog kun Landvæsenssager, her tales om, og
jeg skulde meget feile, om der ikke paa Landet

skulde findes ikke faa saa Mænd, sont ide

Sager, der i Reglen ville komme ind under

Landvæsensfagerne, skulde have ets ligesaa
grundigt Kjendskab -som en Juristx Over-

hovedet maa jeg udtale som min Overbeviisning
efter hvad jeg har havt Leilighed til at erfare,s
ak man paa Landet meget nødig og i Reglen
med Skuldertræk søger til en Jurist. Jeg veed

jo nok, at her inobenhavn er Reglen nokden,
at man ikke tør røre sig i noget lovbundet

Forhold,«uden ak man skal til Juristernez jeg
veed ikke, om det er Tilfældet i Viborg, men

paa Landet er det i Almindelighed «ganske
anderledes. Ved en tidligere afstemk Para-
graph er«det jo tilladt ak møde sved Fuld-
inægtig, faa at Parten, naar han ikke troer
sig stærk nok til at møde de Farer,« der true

ham, kan befuldmaegtige en Zurist eller-en
anden god Mand til at møde paa sineVegnez
der kan sikke være Noget- iveien derfor.l Naar
der ærede Medlem meente; at der- paa Com-

missionen skulde hvile et større Tryk til at til-«

stede en mundtlig Vidneforklaring, end til ak

tilstede de i S 11, som forresten ikke er under

Forhandling, omhandlede skristlige Fremstillin-
ger af Sagen, saa kan en saadan Fortolk-
ning jo vel rigtignok udledes af Ordenez men

jeg troer dog, ak det Rette maa siges at være,
at det er overladt tllLandvæsenscommissionen,
om den vil nægte det eller ikke, og jeg er for-
vissekom, at, naar disse skriftlige Fremstillinger
af Sagen tllstedes, da vil det skee i den bedste
Hensigt og vil i Reglen stifte Nytte.

i Lauge: Jeg skal blot tillade mig en ganske
kort Bemærkning til hvad den«ærede Rigs-
dagsmand» for»Sorø Amts 2den Valgkreds
(Alberti) yttrede om,» at Underdommerne aldrig
vare pligtige til at veilede Parterne ved Vidne-

forhør. Jeg skal i den Anledning gjøre op-

mærksom paa, ak i Forordn. af 3die Juni
1796 staaer det udtr»ykkölig, ak ved Underretten
skal den ordinaire Dommer veilede Parten,
naar det er en Almuesmandz det var blot det,
jeg vilde bemærke. « «

Da ellers Jngen begjæredeOrdet, gik-man
over til Afstemning, hvorved -

1) Det —p.ri.ncipale Forslag af Ud-

valgets Mindretal (Klein) til en ny

Paragraph istedetfor Flertallets
W 12 og 13. cSeeAnhang 8.,5p.42 og 43),
sorkastedes med 57 St. mod 19.

Som«en Følge«·as denne Afstemning bort-

saldr« Sammes - Forslag «til —de as Forslagets
Vedtagelses«nødvend«ige« Forandringer i Fleer-
talleks W 20 og 22-


