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vil blive nødt til som oftesl, for just «ikke at

sige altid, at forsyne sig med en Sagfører
iforveien og altsaa altid, hvad enten det bliver

nødvendigt at have ham eller ikke, føre en

Sagforer med sig; hvorimod han efter
Mindretallets Forslag trygt «kan møde for
Landvæfenscommisstonen uden at . medtage
nogen Sagforerz han kan da aivente,
hvad Resultatet vil blive af Forhandlin-
gen for Landvæsenscommissionen, og-bliver
saa Resultatet, at der skal-føres Vidner sor
den ordinaire Ret, ja, saa kan han komme til
at bekoste en Sagforers Møde for sig her i

dette Tilfælde. Vi ville altsaa heraf see, at

efter Fleertallets Forslag vil den, som frygter
fin Modparts Dygtighed i at argumentere for

en Landvcesenscommission, have den»siørsteOp-
sordring til altid at medbringe en Sagforer
sor Landvcesenscommissionen, hvorimod han
efter Mindretallets Forslag kun vil være i den
Nødvendighed at engagere og bekoste en Sag-
fører, naar der skal føres Vidner for selve Ret-

ten. Den ærede Rigsdagsmand for Soro Amts

2den Valgkreds (Alberti) rettede det Spørgs-
maal ogsaa til mig, om jeg nogensinde havde
seet. Meddomsmænd overstemme den ordinaire

Dommer-; herpaa kan jeg svare, at jeg ikke

alene har seet det een, men flere Gange-, end-

ogsaa i Livssagerz jeg har seet Meddomsmæn-

dene overstemme Dommeren-i flere,Tilfælde,
og at Over-retten har stadfæstet Meddomsmæn-

denes Kjendelfe imod Underdommerenz men jeg
vil hertil føie, at deraf kan man ikke drage

nogen Slutning medrHenshn til de Tilfælde,
hvor det kommer an paa egentlige juridiske
Spørgsmaal og de juridiske Reglers Oprethol-
delsez thi her kan man ikke forudsætte, at den

Dom, sorn Meddomsmdendene afgive, er rigti-
gere end den, som afgives af det retslærde

Medlem. Men de Herrer maae vel skjelne
imellem, at der ikke her handles om Landvce-

senscommissionssagers Afgjørelse eller egentlige
Behandling; der handles vel om Tilveiebrin-

gelsen af sactiske Oplysninger, men det er un-

der visse lovbestemte Regler, at disse Oplys-
ningers Tilveiebringelse skal komme frem, og
der handles kun om Spørgsmaalet om selve
Vidneførfelen, om den rette lovbestemte lagt-
tagelse asde lovdeftemteßeglerz og ikke om Be-

visets Gyldighed eller Ikke-Gyldighed, ikke om

det saetiske Indhold «as«Oplysningerne. Be-

dømmelsen asßetydningen af, de tilstedeværende
sactiske Oplysninger vedkommev jo aldeles ikke

selve Vidneforfelen eller den Ret, for hvilken
Vidneforselen skeer, men det Ztilkommer Land-

v«æsens’commissionen ogsaa ved Antagelsen af
Mindretallets Forslag, og man kan derfor ikke

paaberaabe sig, at en sundere praktisk Sands
skulde ved Afgjørelsen af disse Spørgsmaal
findes hos de praktiske Landvcesenseommisfqirer
end hos den retslærde Dommer. DenneArg-
umentations hører aldeles ikke herhen og kan

ikke støtte Fleertallets Forslag.

Alberti.: Den sidste Taler har ikke reje-
reret C 12, saaledes som den er foreslaaet af
Fleertallet, rigtig. Han har nemlig glemt
ak gjøre opmærksom paa, at naar den ene

Park forlanger Vidnefarsel.sor Landvcesens-
eommissionen, saa kan den anden Part prote-
stere; den anden Park er ikke pligtig at finde
sig i den første Paris Vegjeringz men naar
den anden Park protesterer, .saa» skal Commis-
sionen cissige Kjendelsen, og altsaa kan man

ikke saaledes, som den ærede sidste Taler paa-

stod, sige, at det staaer i den ene Paris Magt
ak fremkalde en Vidneforsel for»Landvæfens-
commissionenz det følger ikke af Udvalgets
Fleertals Forslag. Det er fremdeles en- urig-
tig Opfattelse af hele Lovsorslaget, naar den

ærede sidste Taler vil gjøre gjældende, at Par-
terne altid maae være belavede paa at møde
med Sagforer for Landvcesenscomniisstonem
Jeg vil tilbagekalde i Erindringen, hvad, der

staaer i s so, hvor der-siges om Commissio-
nen, at den skal gjøre«Parterne opmærksomme
paa alle de Oplysninger, som behøves til den

rette Opfattelse af Sagen; altsaa naar den

ene Park fører Vidner og den anden Park
møder uden Sagforer og ikke stiller de for-
nødne Vidnesporgsmaal, saa er Landvcesens-
commissionen ikke blotberetkiget, men forpligtet
til at sige til den«ubeskhktede Part: de og de-

Oplysninger ville vi have, det er rettefk at

faaeVidnerue spurgte derom. Fremdeles staaer
der i § 12, den selvsamme Paragraph, vi her
have under Forhandling, ak Landvæsenscom«
missionen kan af egen Drift forelægge Vidnernes


