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thinget flere Gange har anerkjendt for rigtigt
med stor Majoritet. Nu—»at» sorlade»deiteFor-
slag, fordi der er Mulighed for ——— thi det

er ikkel mere. end en Mulighed ——»«at faae et

mere omfattende Forslag angaaende dens hele
Stempelpapirslovgivning —- «eller at forlade
det«Forslag, Thinget for har vedtaget,, fordi

man har denFormodning, at en Ministerikke
vil«gaae ind derpaa, det anseer jeg for at

være urigtigt og imod Thingets Værdighed.

H. «M. Petersen: Det er kun et Par
Ord som Svar til den ærede Rigsdagsmand
for Maribo Amts 4de Valgkreds cMonrad),

jeg skal tillade mig. Dersom A.skylder«lo,ooo
Rd. til 8., og A. nu erholder dem opsagt as
V., da«gaaer han hen til C. og seer at saae
dem reist, —- men hvad har han i saa Hen-
seende at gjøre, naar dette Lovsorslag bliver

vedtaget og hvad har han s ma»attet»gjore hid-

til, da kun siemplede Transvorter have været

lovlige? — Han har svaret, om han var vil-

lig til at underskrive Transporten, Thinglæs-
ningen, og det Sammekan han gjøre endnu,
men Ereditor, har hidtil ikke være forpligtet
til at underskrive Transporten. Debitor«maa

sørge for Transportens Udstedelse, hvad enten

det skeer paa stemplet eller slet Papir. Skulde

det Tilfælde indtræffe, at. den gamle Creditor

ikke vil trausportere Obligationen til den nye

Creditor med den samme Ret og de samme

Rettigheder, som han hidtil selv har eiet den med,

saa vil jeg kun beklage det, men i saa Til-

fælde har det kun tilsølge, at Statskassen ikke

vil lide Tal-; thi saa vil Debitor være nødt

til at udstede en ny Obligation, og det har

han ogsaa været nødt til hidtil. Jeg skal kun

gribe Leiligheden til at berøre et Punct, som

dog maaskee kan trøste d’Herrer, der frygte for
,detfinantsielleTabz der er nemlig mangfoldige

Tilfælde, hvor Gjældsbreve ikke ville blive trans-

porteredez thi det er ikke altid sagt, at den

Overeenskomst; der har været tilstede, og den

Form, under hvilken det gamle Gjældsbrev er

udstedt, ere passende med den Overeenskomst,
der træffes mellem-Debitor og den nye Credi-

tor; der er mangfoldige Tilfælde hvor dette

kan indtræffe —- der kan s. Ex. være betalt

Noget paa Gjælden, saa at der ikkun er en

Rest tilbage, eller der skeer Forandringer med

Hensyn til Prioriteten, saaledes at sdet gamle
Gjældsbrev ikke kan passe-» med cdet nyes For-
hold; og man altsaa; alligeoelvil være.nodt

til at udstede en ny Obligatiom Naturligviis
hvor det er muligt, og hvor Debitor og- den

nye Creditor ere fornøiede med Gjældsbrevet,s
saaledes som det er ndstedt, og den gamle Ere-

ditor er villig til at transportere det, da vil

det finde Sted, og det-er den Lempelse, jeg har
søgt at gjøre mulig.

Monrqd: Det er dog klart efter hvad
den ærede Rigsdagsmand bemærkede, at der

ved dette Lovsorslag ikke er taget det ’Hensyn
til Eiendomsbesiddere, der have-Panteobligari-
oner staaende i deres Eiendomme, som kunde

være ønskeligt; thi det maa man jo dog ind-

rømme, at, naar en Mand har enPantegjæld
paa sin Eiendom, maa man anerkjende det for
at være særdeles ønskeligt, at Omsætningen af
denne Pantegjæld kan finde» Sted uden at

være,forbunden med altfor store Byrder for
ham; men saaledes som Lovsorslaget er affattet,
vil det beroe paa vedkommende Creditors God-

hed, om Lovens Velgjerning skal blive Debitor

til Deel. Jeg troer, at det er en Mangel ved

Forslaget; thi derom ere vi vistnok Alle enige,
at naar man navnlig vil give denne Lov for
Eiendomsbesidderes Skyld, hvis Eiendomme ere

behæste-de med Pantegjæld, bør man see at«ind-
rette den saaledes, at de ikke komme til at staae
i det Forhold til Creditorerne, at det skal be-

roe paa deres gamle Creditorers Forgodtbe-
findende, hvorvidt denne Lov «skal blive til

Gavn for dem eller ikke. Jeg veed meget

godt, at retsindigeCreditorer paa ingen Maade

ville benytte sig—deraf, men det er dog ikke saa
ganske utænkeligt, at Enkelte kunde benytte sig
deraf til derved at skabe sig en Fordeel. Jeg
maa altsaa være af den Formening, at den

ærrde Forslagsstiller ikke ved denne Lov har
naaet det Øiemed, som han forfølger, saa
fuldstændigt, som han dog selv maatte ansee
det for ønskeligt, og jeg skulde derfor henstille
til ham, om han dog ikke ved en nærmere

Overveielse maatte finde sig foranlediget til

at tage Forslaget tilbage. «


