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(Fortsai.)

Bregendahc (sortsat): Vel antager
jeg, at Udvalget gaaer ud fra den Forud-
sætning, at det er efter Foransialtning as
Formanden, at de Medlemmer, der føre de

forskjellige Lisier i de forskjellige Localer, skulle
samles i eet Locale, og der skal Formanden
da opfordre dem, der ville stemme, til paa
dette Sted at afgive deres Stemme — saaledes
fremgaaer det af Discussionen idag, at den

rette Fremgangsmaade vil være —, men jeg
skal bemærke, at for at de Medlemmer afValg-
bestyrelsen, som føre Listerne i de forskjellige
Localer, kunne komme sammeni eet Locale,
maae de tage Listerne med sig, og saaledes
bliver Stemmegivningen til de forskjellige Lister
dog sluttet, førend de ere hendragte iil «et—andet

Localez desuden kan det let vække Misfor-
staaelse hos Vælgerne, naar det først blev
dem tilkjendegiver, at den Communes Valg-
lister, hvor de skulle afgive deres Stemmer,
ere i det Locale, og de saa bagefter opfor-
dres til sat stemme i et andet Locale; det

kan medføre, at der indtræder Forvirring og
Misforstaaelse hos Vælgerne. Jeg troer

derfor ikke, at den Anke, saaledes som den er

fremhævet under Nr. 4, idet det maa forud-
sættes, at de enkelte Communer have standset
med at modtage Stemmer i det Locale, der

var anviist dem, kan have nogen Betydning.
Desuden, efter hvad«d’er er berettet i Udval-

gets Betænkning under Nr. 4, viser det sig,

at der ikke kan være Tale om at tillægge den

Omstændighed nogen Indflydelse ,
at enkelte

Vælgere paa Grund af den for tidlige Afslut-
ning as den enkelte Communes Liste, hvortil
de hørte, ikke ere blevne modtagne, idet det Antal

Vælgere, der ikke blev modtaget, reducerede

sig til 3, hvoraf de 2 vilde have stemt for den

Valgte, thi, da Forskjellen er 5, vil den efter
den Argumentation, der er opstillet, at man

nemlig skal tage Hensyn til Stemmernes An-

tal, ingen Indflydelse have med Hensyn til

denne Anke under Nr. 4. Jeg kan derfor,
idetjeg ikke kan ansee det tilstrækkelig oplyst efter
Betænkningen og den ærede Ordførers Ud-

talelser, at den Control, som stal være tilstede,
har mangler, ikke stride mig foranlediget til at

stemme imod Valgets Gyldighed. »

Monrad: Jeg skal ikke opholde mig ved

den i Udvalgets Betænkning under Nr. 4

fremførte Grund for Valgets Ugyldighed, men

holde mig til den rinder Nr. 3 anførte, da jeg
anseer det der Fremhæ»vede for aldeles til-

strækkeligt. Det er rigtigt, hvad «der sidst blev

bemærket af det ærede Medlem, der nu talte;
»men det ’er urigtigt, naar han siger, at

det Faetiske, hvorpaa man støtter For-
kastelsesdommen, ikke bestemt og klart er

oplyst. Thi hvad er« det, »der er oplyst bestemt

og klart? Det er, at den ene af de Lister,
Valgloven foreskriver, Valglisten, slet ikke

er bleven ført; (Stemmer: Jo, in ori-

ginalid nei, ikke in originnljz den er slet ikke
«bleven«ført. Der er kun blevet ført een Liste,
nemlig Stemmelisten. Om der nu har været

Een eller To om at føre denne Stemmeliste,
det er Noget, hvorpaa man ikke har indladt


