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Fangerne, « idet han, hvad enten Loven blev

vedtagen eller ikke, kunde omflytte dem, saa

skulde vi as:-den Grund ingen Lov give; thi
naar Lidtninistiationett kan gjøre det, hvortil
da en Lov? Imidlertid blev det senere gjort

gjældende, at man dog ikke kunde foretage en

saadan Omflytning uden en Lov; men dertil

bemærkede jeg, at man ved en saadan Lov

forandrede den Dom, som engang var over-

gaaet de vedkommende Fanger. Det kan nu

vel for »mangen» en« Fange være uden Betyd-
ning, om han er i den ene eller den anden

Straffeanstaltz men for mange andre, hvis
Charakteer og tidligere Leveviis er anderledes,

kan det have betydelig Jndsiydelfe til at -skærpe
Straffen ,

om de skulle udstaae den i den ene

eller den anden Straffeanstalt, og af den Grund

antog jeg, at man ikke burde gaae ind paa en

Lov om Omfiytningaf Fangerne, medmindre

det blev gjort til en Betingelse, at Fangerne

selv skulde give deres Samtykke til en saadan
Forandring. Da imidlertid den lovgivende
Magt alligevel vedtog Loven, og denne min

Modstand ikke førte til Noget, har jeg aldeles

undladt deni nærværende Session. Da jeg
ikke har reist Spørgsmaalet, behøver jeg nu

ikke at sige, hvorfor jeg ikke har gjort den
samme Betragtningsmaade gjældende som ifjorz
men det er iøvrigt, fordi Lovgivningsmagten
dengang afgjorde Sagen imod mig.

Bregendahl: Jeg skal gjerne indrømme

de soregaaendeTalere, at der fra Lovgivnings-
magtens Side bør iagttages stor Forsigtighed
ved Vedtagelsen af en Lov, som kan haveJnd-
flydelse paa Virkningen af en allerede afsagt

Dom, men jeg troer dog ikke, ati der er An-
ledning til at modsatte sig det soreliggende

Lovudkast. Den sidste ærede Taler har alle-

rede«sremhævet, hvorledes Folkethinget ved at

modsætte sig det vilde komme i Strid med den

Beslutning, someolkethingets Majoritet i et

lignende Tilfælde tog isjor. Jeg skal ogsaa
med Hensyn til det soreliggende Lovudkast til-

lade mig at oplyse, at i den tidligere Lovgiv-

ning har Tugthuusstrasi alt Væsentligt været

sat lige med Fæstningsarbeidez jeg skal ind-

rømme, at de ikke ere aldeles lige med hinan-

den, men at de Grunde, hvorfor Lovgivnings-

magten i flere Tilfælde har bestemtTugthuus-s
straf, istedetfor at den ellers i andre lignende
Tilfælde vilde. have bestemt Fæstningsarbeide,
for en stor Deel ikke ere begrundede i Hen-

isynet til Forskjelligheden iStraffens Haardhed,
men for en stor Deel ere byggede paa andre

Betragtninger. Jeg skal indrømme, at Tugt-
huusstraf vistnok er bleven betragtet som en

noget mildere Straf, saaledes at det i visse
Tilfælde er anseet som en Slags Benaadning,
at en Fange .sra Stokhuset er overført til

Tugthuset, men man kan paa ingen Maade

sige, at en saadan Betragtning er anerkjendt
as Lovgivningen. Hvorfor det i enkelte Til-
fælde er blevet betragtet som en Slags Be-

naadning, at Fanger ere overførte fra Fæst-

ningen eller Stokhuset til Tugthuset, det har
nærmest ligget deri, akForfkjellen mellem Tugt-
hunsarbeide og Forbedringshuusarbeide iGrun-

den kun har været tilstede paa Papiret, men

aldeles ikke i Virkeligheden. Jndtil den nye

Strasfeanstalt ved Horsens blev etableret,
have Tugthuussangerne og Forbedringshuus-
fangerne havt hovedsagelig den-samme Be-

handling, de have havt de samme Localer,
idetmindste for Størstedelen, de ere undergivne
de samme disciplinariske »Regler, de have havt
den samme Forpleining, ligesom de ogsaa have
været underkastede de samme Bestemmelser med

Hensyn til Overarbeide o. s. v. Forholdet er

saaledes, at Overforelsen fra Fæstnings- til

Tugthuusarbeide for endeel er betragtet som
en Slags Benaadning, medens Lovgivningen
t og for sig ikke har anerkjendt, at Fæstnings-
arbeide skulde være strengere end Tugthuusar-
beidez i flere tidligere Love ere Tugthuusar-
beide og Fæstningsarbeide satte som Alternati-

ver, og disse Straffe omtales kun forsaavidt
som forskjellige, som Fæsiningsarbeidet aldrig
er blevet anvendt paa Fruentimmer, der kun

hensættes til Tugthuusarbeide, ligesom der

ogsaa er-gjort en Forskjel med Hensyn til Al-

deren, idet den, som ellers vilde være ifalden
Fæstningsarbeide, er, naar han ikke havde den

og den Alder, bleven dømt til Tugthuusar-
beide. Jeg troer saaledes, at det heraf frem-
gaaer, ,at Lovgivningen i og for sig ikkehar
anerkjendt, at Fæstningsarbeide var en stren-
gere Straf end Tugthuusarbeide, og derfor


