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at han ikke er døbt, eller at Anmeldelse
til Kirkebogeni Anledning af hans Fød-
sel er bleven undladt. -

«

L. C. Larsen: Da jeg issorrige Sesston
under Behandlingen af en anden Sag stillede
det Forslag, atDaaben herefter ikke skulde være
nogen Betingelse for Arveret, kan jeg natur-
ligviis ikke Andet end være tilfreds med, at
et Forslag i saadan Retning er fremkommer
fra Regjeringem Det er derfor heller ikke om
det, der tilstgtes ved Lovforflaget, at der er

nogenernighed tilstede mellem den høitærede
Miuister og Stillerue af det foreliggetideÆn-
dringssorflag,« men dette er alene fremkommet,
fordi Lovsorslaget, i dets nu foreliggende As-
sattelse, eftervor Mening ikke siger, hvad det
egentlig skulde sige: Lovsorslaget siger jo nem-
lig, at -Arveret skal«herester kunne tilkomme
Enhver , der ved Arveladerens Død er ilive
eller da er undfanget og derefter vorder levende
sødt-z men det er jo det Samme, som hidtil
har gjældt. Arveret harjo nemlig hidtil kunnet
tilkomme Enhver, -som er ilive eller er und-

«fanget og derefter vorder levende født-C vel at
mærke, naar andre i Loven sastsatte Betingel-
ser og Bestemmelser tillige vare tilstede, hvort-
blandt ogsaa den, atVedkommende tillige skulde
være d·øbtz men her iLoven stges jo ikke Noget
om

, at denne Betingelse herefter skulde falde
bortz da det nu imidlertid jo netop er Lovens
Hensigt at bestemme, atDaaben ikke skal være

nogen Betingelse for Arveret, forekommer det?
mig langt rigtigere at sige ligefrem, hvad der
menes, end at bruge Udtryk, hvorved man kun
ved en Slutning og ved at gjennemlæse Mo-’
tiverne kan komme til rigtig Kundskab om,
hvad der er meent. Det kunde naturligviis
affattes paa flere Maader. Men.jeg troer
dog, at den Maade, hvorpaa Ændiingsforsla-
get er affattet, er tilfredsstillende Skulde
imidlertid den høitærede Minister ønske Noget
i Henseende til Redaetionen forandret, da skal
jeg gjerne være villig til at tiltræde det, naar
det kun bliver udtrykkeligt udtalt, at hverken
Daaben eller, hvad der maaskee kunde træde
istedetfor den, Jndtegnelse i Kirkebogen, behø-
ves som en Betingelse for Arveret.

) Ittstitsntinisterert: Jeg kan ikke være
enig medß den ærede Forslagsstiller, som havde
Ordet, om at Loven ikke skulde indeholde det
Samme, som det af ham stillede Ændrings-
forslag indeholder. »Loven indeholder nemlig,
«at den eneste almindelige Betingelse, der
skal være for at kunne arve, er den, »at den
Vedkommende ved Arveladerens Død er i Live
eller da er undsanget og derefter vorder levende
født, og at enhver anden Betingelse ikke læn-
gere skal betragtes som en almindelig Betin-
gelse for Arveret, altsaa at Daaben heller ikke
er nogen saadan. Skulde. der være nogen
Tvivl om, ast Loven maa forstaaes paa denne
Maade, saa forekommer-det mig, .at den
maatte bortfaldeved den sidste Passus, hvor
der staaer: -Sotn Følge heraf ophæves de her-
imod stridende Bestemmelser i D.L. s—2——Bo
og 31» samt Forordningen af 4de Juni 1828
og -de senere sig hertil sluttende Lovbud."
Naturligviis «kan· jeg ikke Andet end erkjende,
at det Ændr»ingsforslag, som nu er stillet,
indeholder det,» sont den indbragte Lov har til
Hensigt at ramme. Grunden, hvorfor Mini-
steriet har troet ikke at burde udtrykke det paa
denne Maade, er tilstrækkelig oplyst i Moti-
verne. Ministerietxsandt det nemlig meget
tvivlsomt, hvorledes de nu gjældende Bestem-
melservm Daaben skulde fortolkes i. denne
Henseende. Det vil, være i det høitærede
Things Erindring, at min Collega, da et
lignende Ændringsforslag var stillet af den-
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:" ærede Forslagsstiller til Lovudkastet om For-
- andringer ved Due-ben- ved en tilsyneladende

meget stringentDeduction kom til detßesultat,
at Daaben som Betingelse for Arveret allerede
maatte være ophævet ved den særlige Lav af4de Marts 1857 om Tvangsdaabens Op-
hævelse, og hvis Noget skulde være tilbage,
maatte det være Jndtegningen iKirkebogen, der
skulde træde i Daabens Sted. Ministeriet
sandt, at den Tvivl, dersaaledes var tilstede,
maatte hæves. Man udbad sig, ester at
manszhavde ndarbeidet Lovsorslaget, General-
proeureurens Mening over Sagen. Han var
af den Mening, at Jndtegningen iKirkebogen
ikke kutide·fordres som Betingelse for Arveret,Emen at det kunde være tvivlsomt, omDaaben


