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ikke see , hvorledes man retfærdigt vil kunne
ordne Forholdet saaledes vedvarende, som
Noget, der vedblivende skal finde Sted, atcnem-
lig den arbeidende Besolkningiskuldeskunne til-
pligtes og tvinges til at gjøre Arbeidet, selv
om «det erspsor Betaling, deri seer jeg Hoved-
vanskelighiden ved- at saaeden antydede Vei.
Man kan dog paa ingen Maade ville gaae
denne Vei -uden at sige, at enhver arbeidsfror
Mand i Communen skal tage Deel i Arbeidetzs
at paalægge Nogle det og ikke Andre vilde
være den største Uretfærdighed; men at »p»aa-»
lægge enhver arbeidser Mand «i Comma-
nen »en» saadan Forpligtelse lader sig virkelig
ikke sætte igjennem; —det«er en Umulighed.
Man kan tænke sig mange as« Beboerne iSo-g-
-----net, og netop de Personer, som have størst
Indflydelse, som ville blive yderligere indigne-
rede over, at en personlig Forpligtelse paae
lagdes dem til at, gaae ud og kaste Snee; og
jeg kan, som sagt, ikke troe, at man«vlil paa-

lægge en Deel as Besolkningen sgadant» men
derimod undtage Andre sra denne Forpligtelse,
Som Undtagelsesiilscelde har Lovsorslaget gjort
det, og jeg troer, at dette kan sorsvares som et
Nødstilsælde.c Men- som «noget« Almindeligt at

paalægge Alle en.saadan Forpligtelse, er en

uiværkscettelig Forholdsregel, og sat paalægge
Nogle den og ikke Andre’ er aldeles "u«retfc,er-
digt. sJeg seer derfor sletz·ikke,· hvorledes man
kan gaaeden omhandlede Vels Jeg vildeximidk
lertid ønske, at den høitærede anenrigsminister
vilde udtale sig om, hvorvidthqn rnaattehavepaetk
taenkt at fremkomme med et Lovsorslag om denne
Sag; maaskee det maatte være mig tilladt at sige,
at dette har været en Forventning hos For-
slagsstillerne, da det var dem bekjendt, at den

ærede-Minister- havde hørt Amisraadene om
dette Forhold, og vi have derfor undladt i,no-
gen Tid at»«fremko·mme med det nu foreliggende
Forslag; ligesom det ogsaa, var vor Mening«
at dersom den høitæredeJndenrigsministee ud-
talte, athan havde et Forslag under Arbeide,
eller paatcenkte at komme. med et saadant,
da at tage vort tilbage. Jeg vilde derfore,
som sagt, meget ønske, at den«høitærede»Mini-
ster vilde udtalesigvtitz hvorvidt der kan»ven«-
res er saadant Udkast fxa»oam. Men skar
Sagen ordnes gjennem Thingets Jnitiativ,

saa kan jeg for mit Vedkommende ikke komme
til at gaae den Vei, der er antydet asden ærede

Rigsdagsmands for Maribo Amts 4de Distriet
cMonradj og« denl ærede Minister, thi, jeg
gjentager det, jeg kan ikke see, at den er enten

udførlig eller retfærdig

s Indenrigsministerem Som den ærede

Rigsdagsmand meget rigtigt bemærkede, har
Sagen været gjort til Gjenstand for-Forhand-
linger i de forskjellige Amtsra’ad. Fra alle
Amtsraad har jeg imidlertid ikke modtaget Er-
klæringer, men i dem, med hvilke det er Tilfældet,
have Meningerne været saa deelte, deels om Brug-
barhedenidetVæ«sentligeas etfaadantForflag som
det, der fremkom her isidsie Session, deels over-

hovedet om Ønskeligheden as nye Bestemmelser,
betrceffende denne; Sag , ·og tildeels ere »disfe
Erklæringer««ogf·aa indkomtie saa seent, at det
ikke er. min Agt i indevcerendeilstigsdags Sam-

menkomst eat forelægge noget Lovsorslag onx
denne Gjenstand» Jeg skal endnu blot med et

Par Ord forklare, hvad jeg tidligere har yt-
tret,.idet«der-formeentlig «tnaa« være »en Mis-
sorstaaelsei saa Henseende fra denærede Rigs-
dagsmands Store, Jeg betneerkede»at det Grund-

lag, hvorpaa den nuværende Fordeling af Na-

turalarbeidet for Gaardenes Vedkommendes hvi-
ler,· erjo i det Væsentlige Folkeholdetz iModsæt-
ning dertil er snu opstilletHartkornetsom For-
delingsgrundlag. «sJe»g gjentager, at jeg troer,
at Folkeholdeker det«naturlige Grundlagkfor
en saadan Naturalydelselz men ved Siden af
det almindelige Fordelingsforholdzbliver der jo
subsidiairt« saaledes som og Tilfældet "er i selve
Forslaget,Z Spørgsmaal om en vis, almindelig
Udskrivning af Arbeidsmandskabet. Fordi man

benytter Folks-holdet sont det væsentlige Grund-
lag, derfor kunde man meget«»gjerrre senere
ordne en Ligning, hvorvedjzderblevtilveiebragt
større Lighed med Hensyn til Vederlageis Be-
taling. Der er vistner ikke den Vanskelighed

Hved en faapan Ordning as Sagen, soml den

ærede iltidsdagsmandl for Øieblikket vilde mene.
Der er, forekommer det mig, ikke mere eller mindre

Grund til oftere eller sjeldnere at»beny«t»te en saadan
ertraordinair Udstrivning af et livrre,Antal
tvungentArbeidsnrandskam fordi man med Hen-
syn»til Ggardene holdet sig«til Folkeholdsprin-


