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gjældende og det sorekommermig ogsaa, at sor-

skjellige Afgjørelser have fundet Sted, uden at

det er kommet til almeengyldige Regler om,

hvilken Myndighed Administrationen har issaa

Henseende. Det er« ikke Meningen med denne

Bestemmelse at indskrænke Raadigheden netop

til den Sum, der er udbetalt ved Finants-

aarets Udlobz ved Slutningen as Lyn see vi, at

der er givet en Leilighed til ogsaa efter dette

Tidspunkts Forløb at anvende de for det as-·

sluttede Aar bevilgede Penge. Men det fyness
mig indlysende, netop as det"Erempel, som

blev anført af den høitærede Jndenrigsminister,
at en saadan- Bestemmelse er nødvendig

Jeg veed forresten ikke ret, om det var de

Penge, der ere bevilgede sor det løbende Fi-

nantsaar, der skulde anvendes til Dækning af

Udgifter, henhørende til det foregaaende Aar;

men der bør dog sættes en Tid, en Termin

for Administrationens Raadighed i denne Hen-
seende; det anseer jeg sor meget ønskeligt.

Ligesaa villig, som jeg skal anerkjende, at

der i mange Henseender har viist sig Bered-

villighed til at ordne vore Forhold, faa maa

det ogfaa ønske-Et, at den samme Beredvilltghed
maa vise sig, naar det gjælder om Udvik-

lingen af flere af disse Forhold. Jeg vil

ønske, at den høitagtede Jndenrigsminister i

denne Henseende ligeoverfor Bestræbelser fra

vor Side ikke blot vil sætte sig paa det kriti-

serendeStandpunkt, men virke hen til, at saa-

danne Spørgsmaal, som dog tidligere eller senere

maae loses, «ogsaa virkelig kunde faae en tilfreds-i
stillendeLosning. Der er Meget i det forelig-

gende Lovsorslag, sorn- jeg ikke troer ret vel

kan gjøres til Gjenstand for Lov. Saaledes

troer jeg f. Er., at Einbeds«mændenes Lønning

maa være Gjenstand for en særlig Lov, og at

man virkelig ikke opnaaer noget Betydeligt

ved at« indføre Lønningerne som Versurposter i

Budgetter, selv om, man fik hver Høne og

hver Gaas med; jeg skjønner heller ikke, at

Bestemmelsen om, atxder«»skal«fremlægges en

Overstgt over de communale Budgetter, er

Noget, der udtrykkelig behøver at vedtages

her, navnlig da der i den Henseende er lovet

os statistiske Oplysninger. Der .er overhove-

det ester min Mening en stor Mængde Punk-

ter, -som man meget godt kunde undgaae;

derimod er der paasden anden Side ogsaa

Bestemmelser deri, forri jeg troer vi i Virkelig-

heden trænge stil. Selv om kun C 6 med de

Ærrdringer, som muligviis kunde vise sig nød-

vendige, skulde blive tilbage af Forslaget,

saa vilde en saadant-Lov dog bidrage til at

løse et vigtigt finantsielt og administrativt

Spørgsmaal. Jeg skulde derfor-ønske, atFor-

slaget maatte gaae over til 2den Behandling.

Indenrigsmiaisterem Det Spørgs-

maal, som omhandles i Forslagets § 2, har

jo oftere været Gjenstand for Forhandling,

navnlig mellem den æredeViceformand og migzl

.og jeg har JnteiT at føie til, hvad jeg tidligere har

anført desangaaende, ligesaa lidt som den nævnte

ærede Rigsdagsmand idag har føiet Noget stil,

hvad han tidligere har fremsat: ——— han har

selv angivet de to Former, igjennem hvilke

Folkethinget gjør den Paastand gjældende, som

ikke aiierkjendes af f. Er.Landsthiiiget, nemlig,

angaaende Nødvendigheden af en udtrykkelig

Bevilling eller en Tillægsbevilltiigs Lovbe-

stemmelser, og det var ogsoa den, jeg før hen-

tydede til, da jeg omtalte Tilfoielseii as en

Bevillingsbestemmelse. Derimod bør jeg om

et andet as den ærede Rigsdagsmand berørt

Punkt, uagtetjeg heller ikke der kan have noget

Nyt at sige, tilføie et Par Ord. Deri ærede

Viceformand har idag, ligesom ogsaa ifjor,

i eti-noget lignende Anledning meent, at «—der

fra min Side var sfor megen Tilbøielighed »til

at fremhæve Betænkeligheder ved at streife ind

paa Grundlove-Omraadet; jeg er dog frem-
deles overbeviist om, at hvad jeg i den Hen-

seende har sagt, er fuldkommen rigtigt. Den

ærede Rigsdagsmand var ogsaa ganske enig

med mig i Henseende til de almindelige Sæt-

ningerz han anerkjendte, at der ikke kan gives

nogen authentrskFortolkning af Grundloven uden

ad grundlovmeessig Vei, han anerkjendte, at

der ikke i almindelige Love kan vedtages No-

get, der strider imod Grundloven. Uenigheden
mellem os dreier sig- mere om Sætningernes

Anvendelse. Der kan naturligviis ikke være

nogen Tvivl oms, at Grundloven netop er- be-

stemt til Anvendelse, det-er err»Selvsøsge: —

den skal anvendes af Administrationen, af


