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Grundloven, er det ikke en Fortolkning og
en Supplering af det, som i Almindelighed er

antydet iGrundloven?« Naar der i den anden
Paragraph iGrundloven siges, at alle Adelens
Forrettigheder ere affkaffede, har det da ikke
været Gjenstand lfor Fortolkning«, hvorledes

« dette skal forstaaes? Jeg troer, atk det aldeles
ikke har nogen Betydning med Hensyn til Af-
viisningen af et Lovsorslag, at nran siger, det
er en Forklaring, en Fortolkning, en Til-
sætning til Grundloven. Dette kan ikke
være til Hinden forl nogen Lovs Fremme,»
naar den kun ikke forandret selve Grundlovens
Bestemmelsen Den Paragraph i det fore-
liggende-Lovsorslag, som siger, atFinantsloven
paa hver ordentlig Rigsdag, ftrar efterat
samme er sat, skal forelægges, den udtrykker
den ærede Rigsdagsmands Mening om, at
Regjeringen efter Grundloven -ikkik har Ret
til at prorogere en ordinair Rigsdag, førend
Finantsloven er sorelagt. Ved Ordet -strar«"
maa nemlig forstaaes, at ingen Prorogation
kan komme imellem og forhindreForelæggelsen,
og at«det, at Rigsdagen sættes og Finants-
loven forelægges,« skal betragtes som et uad-

skilleligt Hele. Det er een Maade at forstaae
Grundloven paa, Regjeringen har forstaaet
den paa en anden Maade, idet den jo har
prorogeret sßigsdagen - uden at forelægge Fi-
nantsloven. Den fortolkede dengang Grund-
loven paa sin Maade, den ærede Rigsdags-
mand fortolker den paa sin; saadanne For-
tolkninger er Noget, som ligge aldeles i Sa-,
gens Natur. Derimod er det en Selvfølge,;
at slige.Fortolkninger, om de end gaae overjtil at blive Lov, ikke kunne have Grundlovs-
Betydning og den samme Uforanderlighed somi
Grundloven. Det er en Selvfølge, at enhver
saadan For-tolkning eller Supplering asGtund-
loven ikke binder Lovgivningsmagten ander-
ledes, end at den kan ophæve den ved en an-
den Lov. Dette følger af sig selv; men det
følger ogsaa af stg selv, at enhver Lov, og
Grundloven meest af alle, af Domstolene,-Ad-
ministrationen ogLovgivningen maae kunne sor-
tolkes og supplesresz at disse Fortolkninger
og Suppleringer skulde blive en integre--
rende Deel af Grundloven, «d«et mener vistnok:
Ingen her og heller ikke den ærede Rigsdags-i

. mand for Holbek Amts 2den Valgkreds
(Tscherning). Jeg mener, at det vil lægge
betydelige Hindringer iveien for Udviklingen i
flere vigtigeßetningey naar enhver Fortolk-
ning og Supplering af Grundloven kun skulde
kunne vedtages»paa sammeMaade som Grund-
lovsforandringer. sDet troer jeg er al-

deles urigtigt og vilde være meget misligt.
Hvad angaaers 2 i Lovsorslaget, skal jeg ind-
skrænke mig til at bemærke, at en hvilkensom-»
helst Udgist efter «min»Mening, som jeg har
tilladt mig hyppigere at fremsætte her i Thin-
get, behøver en Bevilling til Udbetaling, som
maa til, for at Pengene »kunneudbetales. En-
hver anden Mening, troer jeg, er aldeles urig-
tig. Jeg skal tillige bemærke, at jeg troer, at
naar Thinget, som mangfoldige Gange er

skeet, tilføier en eller anden Lov len Paragraph,
som bevilger til Udbetaling den Udgift, sotti
deraf følger, ikke ’vilde kunne gjøre denne Til-
føining til Loven,« dersom denne kommer fra
Landsthingetz thi da var den Bevtllingsret,
som Thinget kan gjøre Fordring paa ligeover-
for en faadau—Lov, som er en integrereirde
Deel as Finantsloven, tilsidesat. Der var da
sor Thinget ikke Andet afgjøre end enten at
tilføie, at for det indeværende og det følgende
Finantsaar skulde dennesLov ikke medføre no-

gen Udgift for Finantskassen, eller forkaste
Loven, eller tilføie, at Pengene kun kunde

sblrve udbetalte ester en Trllægsbevllling· Jeg
troer, «at det er vigtigt at fastholde, at naar

en Lov, der medfører Udgifter, og som vi finde
nødvendigt at give en Tilfdining omtßevilling
til Udbetaling, først forelægges Landslhinget,
at vi- da ikkes give den en saadan Tilflu-
’ning om Bevilling. Der er kun set eneste
Punkt til, som jeg troer at maatte gjøre til
Gjenstand for nogle Bemærkninger. Det er

Bestemmelsen, som er foreslaaet i S 6 as det

foreliggende Lovudkast.
Jeg»antager, at vi virkelig trænge til en

Bestemmelse i denne Henseende. Jeg anseer
det for aldeles nødvendigt, at» det Spørgs-
maal, hvorlænge de bevilgede Be-
løb staae«til Administrationen-3 Raadighed
efter Udlobet as Finantsaaret,« bliverasgjortz
—— vi trænge til en Bestemmelse i denne Hen-
seende. Forskjellige Meninger have gjort sig


