
3237 stor Mode. 2den Ven af Lovudk, ang. Bygninger i Kjebstsederne vid-» Folketbitsgets 3238

tende Bestemmelser -ov«erholdes, medens man,

naar der er- et almindeligtForbud imod at

bygge Kjeldere,l aldeles undgaaer dem. Denne

Vanskelighed ved at paasee, at Bestemmelserne

overholdtes, vilde- vel ikke være saa stor ved

ennys Bygnings Jndretningz derimod har

Erfaringen allerede viist, at det er overordent-

lig vanskeligt at overholde de Bestemmelser, der

findes i Bygningsloven af 17de Marts 1856,
med Hensyn til allerede tilstedeværende Kjel-

derez det er næsten et uoverkommeligt Arbeide

at gjennemgaae cdem alle for at kunne-give en

Bedømmelse af dem og angive, hvilke Jndret-

ninger der skulle «træffes, for at de kunne blive

sunde Opholdssteder. s.«-Den særede Rigsdags-
mand for Randers Amts 4de . Valgkreds
(Bloch) har yttret, at der ikke «er« statistiske

Data sor, at det er ,usundt, at et Værelse ikke

er »høieres end "4 Alen; nei, det er: ganske vist,s

og Bestemmelsen er hellev ikke gaaet ud der-

fra; men det, om" OpholdetietlLoealeser sundtl
eller ikke, beroer jo underralmindelige Omstæn-

digheders paaKubikindholdet af det givne Rum,

og, da man .nu ikke har troet at kunne sore-

skrive,- hvor stort sKubikrum hvert Værelse

skulde have, hvad dersjo sogsaa vilde være tiln-

sorisk,’ idet.det Rum,« der passer for et enkeltj
eller enkelte Mennesker, ikke passer for en Sam-;
ling—«as flere Mennesker, harsman troet, at detj

kunde være hensigtsmcessigt, at der idetmindste;

med-Hensyn til een Dimension var sat en svis

Grændse. Det ærede Udvalg har jo ogsaa-været

enigt i,· at der maatte sættes en Grændsei
denne Henseende; der er jo kunSpørgsmaal om,

om det skal-være Zktg eller 4-Alen.z Naar den

oftnævnte ærede Rigsdagsmand har udtalt sig

om, at der ikke i Kjøbstæderne var den Anled-

ning som isKjøbenhavn til at forbyde Kjeldere,

saa maa han vist- ikke kjende endeel afGaderne
i de jydskeKjøbstæder, der ofte eresmeget smal-

lere end Gaderne her i Byen, og hvor Luften

har langt mindre Tilstrømning end her. Der

er.Gader, hvor neppe en afsdel smalle jydske
Bondervogne ·kan kjøre igjennem. Jeg skal,
endnu kun gjøre een Bemærkning med.-Hensyn
til, shvad den ærede«Ordfører anførte angaaende

Bestemmelsen i S 1 Nr. 5, som« han troede

var overflødig, lidets den samme Regel skulde

findes i Forordningen af -6te April 183,2. Jeg

vil først gjentage, at der er Forskjel paa at

give Regler- med Hensyn til-Forebyggelse as

Jldsvaade, og at give.-Regler«med Hensyn til

Adgangen tilat anvende Slukningsmidler, naar

Jldsvciade er 3opstaaet«« Den Regel, ,som findes
i Forordningen as 6te April 1832 § 14 Litr. C,

gaaer kun ud.paa, at Bygningseommissionen

skal foreskrive«en saadan Bygningsmaade, sat

Jldsvaade ikke .let derved opstaaer,«»men den

bemyndiget ikke til- at foreskrive en saadan Jnd-

retning as nye Bygninger, at derved gives en

lettere Adgang for Slutningsredskaberne til at

komme til at virke, naar Jldebnand er opkom-

men. Den ærede Ordfører meente, at«Reglen
i samme Paragraph Litr.D. var»»saa»alminde-

lig-, at den ganske omfattede det:,Forhold, som

omhandles i Udkastets I 1 Nr.-5,-ssaaledes at

Bygningseommissionen var bemyndiget til-at

give saadanne Bestemmelser som- dem, der fin-
des iden sidstncevnte Paragraph iUdkasietz— men

dette forholder sig-, ingenlunde -s,aaledes. Be-

stemmelsensi den omtalte Forordning er«sjo

rigtignok ganske almindelig, men derfor maa man

dog ikke troe, at-Bygningseommissionerne,i
Kjøbstæderne- skulde kunne foreskrive, hvilke

zßegler de vilde med Hensyn til «Bygningers

iOpsorelfez saaledes forekom dets mig, at den
ærede Ordfører sforstod det,- idet han nemlig

lagde- Vægt paaSlutningen as Bestemmelsen,

hvor det hedder-, at«den Byggende skal indhente
Bygningseommissionens med Amtmandens Ap-

probation forsynede fkriftlige Bestemmelse, om

og efter hvilke Regler han maa bygge. Men

dermed er ikke meent» at Commissionen kan

foreskrive, hvilke Regler den vil. Meningen er

kun, at den kanforeskrive saadanne Regler,l som

Lovgivningen iøvrigt bestemmer om d»ette«Forhnld.
Nu er der imidlertid for Kjøbstædernes Vedkom-

mende——»for Kjøbenhavn er det en anden Sag,

idet der for Hovedstaden»er givet Bestemmelser i

Anordningen af 1795, saavidt jeg-erindrer —-

ingen Bestemmelse-i Lovgivningen om, at der

skal anbringes,.Porte, for at«Sprøiter kunne

saae Adgang; en sfaadan Bestemmelse haves

ikke,, medens; den».dog kunde være ønskelig«i
mangeaf dem, og»»det er dersor« man har-troet
i ss»l·Nr. 5 at burde optage en Bestemmelse

som deniforeslaaedez k; ) s- .- »

chherninch - Det blivers jo mere og


