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ssOppermatm cfokts.): Naturligviis seent,
disse Anviisninger være as væsentlig»forskjellig
Charakteer , de, kunne hensøres til; to Klasserz
tit den første Klasse kunde man-henkegne—al-
- Anviisninger for hele Finantsaaret,
f. Er. Anviisninger paa Gager, paa eommu-

nale Skatter saf Staseiendomme og deslige,
hvorimod der stil den anden Klasse vil høre de
aldeles specielle Anviisninger» Men Spørgsk
maalet om dette Anviisningssystem maa. efter-
min Formening være afgjort, Hinden der kan
være Tale, om sat naae den detaillerede Nøiag-
tighed og Overeensstemmelse, soni,lldvalget
har forlangt. «Jeg troer, at Udvalget ved den

specielle Behandling as forskjelligePunkter har
havt Leilighed til .at see, at de her udtalte

Anskuelser ——— da jeg er det eneste Medlem af
Statsrevisionen, «som« tillige er Medlem ,as
dette Thing, er jeg nødt’ til,at,stge,: at de

samme Anskuelser ogsaa deles as Statsrevifo-
ratets øvrige Medlemmer.-— støtte sig paa «e»n

bestemtErfaring ved- Behandlingen af Stats-
regnskaberne. » , . » »

z« Fischer: Statsrevisionens» Jndstillistger
have .en;væsentlig Betydning-derved, at de af-«
give- e»theviis for, hvorledes Finantsloven
er·bleveri overholdt,.« Spørgsmaalet om,-hvor.-
led»es- Finantsloven er. »hlevenY gjennernfdtt,
hvorvidt alle enkelte Posterkere opfattedezi den
Betydning, .i, hvilken Bevillingen er skeet, det
kommer frem ved Statsrevisionens Jndstillin-

derz at der gaaer den samme Tankegang-igjen-
Jnem Afgjørelsen af Statsrevistonens Jnd«stil»·

slinger , som der er gaaet igjennem Affattelsen
«og Voteringen as Finantsloven, det- er af
3høi»este Vigtighed for Finantslovens virkelige
Betydning, fo»r den Refpect, om jeg faa maa-
sstge, somAdministrationen skal have-sor-
sFinantslov»en» —Jeg har Hved «en tidligere Lei-

slighed udtalt, at jeg lægger megen Vægt paa,
sat det samme Thing,l som.sørst.behandlede Fi-

Tnantsiovem ogsaa - først behandler Statsrevi-
«fion·ens Jndstillinger, idet jeg,anfeer det for
den rette og sikkreste Vei til at bringe den

nødvendige Eenhed tilstede i begge Sagers
ZA«fgjørelse. De Forslag til,-Udtalelsen af Ud-

Tvasgen som nu soreltgge»«efterat Statsrxevifiw
’»nens Jndstillinger for første Gang have været

bragte først for i Folkethinget, vidne tilstrække-
ligt om,. at dette Things Udvalg har fundet,

-at«der paalaa «det en Forpligtelse( til at skaffe
Regler tilveie, kifdlge hvilke Finantslovens

IGjennemferelfe kan b»edømmesz dette vil give

sen Sikkerhed for Statsrevisionen, som den hid-
«cti»l,i heiiGrad har»«savnet.« Der har været

smange »Sp»ørgsmaal» af Vigtighed, i Hen-
sjseende til»hvilke Statsrevisionen har været og

simaatte være i Tvivl om,. hvorledes den skulde

sgjdre Jndstillingerne til Rigsdagens Afgjørelse,
lsordi man har maattet»slutte sra tidligere eti-,

skelte Tilfældes Afgjørelse, og derved kunne

tilfældige Omstændigheder indvirke« saa atSak
gen i sin Almindelighed ikke staaer klar igjen-
nem Afgjørelsen af deS enkelteTilquelda De-

jßegley som lidvalget«· her »har»fremsat, er det

Tførste rog betydningsfulde Skridt til at bringe

kFasthed snd i Statsrevisionens Antegninger
«og’Jn»dst»illinger til Rigsdagen. Jeg skal til-

llade mig med « e·t«Par Ord at omtale de ene-


