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LJndenrigsministerem Der den sidste
ærede Rigsdagsmaer « ved- tidligere Leiligheder
har havt langt Mere tit-indvende mod Lovsor-
slaget, faa»forekommer det mig næsten, «som«
om der efter hanslldtalelfer er nogen større
Udsigt til at faae denne Sag igjen-nem. Jeg
troer, at, dersom vi engang ville have den til-

endebragt, maae« vi see a·t kunne lempe os
saaledes, atman-i det Væsentlige bliver enig-
paa det Grundlag, som «er givet. Denne Sag
er aldrig tidligere kommen heelt igjennem Folke-’
thinget;; navnlig var det Udvalgsforslag»sorns
sidst forelaa,,fremkornmet faa seent, at det ikke
blev Gjenstand for .Afstemning. Nu er det
derimod lykkedes at faae Sagen igjennem Lands-

.thinget, og det vil som sagt vise-sig, orn den
ikke i« detHele er bragt. paa »et saadant Punkt,
atx de, der interessere sig for, at Loven kommer
ud, ii det Væsentlige maae- kunne slutte sig. til
det, der nu foreligger-« »Jeg skal naturligviis
være villig til at«conferere rnedkzde ærede Med-

lemmer-, der tidligere have dannet et Udvalg i

denne Sag, og-l ogsaa med- andre Medlemmer,
dersom de maatte ønske, det. - -

. Ved-denne Sagens Iste Behandling turde

jeg maaskee indskrænke mig til blot at berøre

2.Punkter: det ene angaaer denkForandring»
som allerede var soretagen ißegjeringsudkasteN
i Modsætning ctil det Forslag, som var stillet
asdet sidst·nedsatte sorstærkede Udvalg,»og jeg
maa »i» den Anledning mene,, .at de Grunde,
der ogsaa,ere anførte i de korte Motiver, dog
turde være tilfredsstillende med Hensyn til

Spørgsmaalet-om,» hvorvidt man skal lægge
den i Begyndelsen as Loven omhandlede Byrde
paa den større eller den mindre Commune.
Det kan dog ikke miskjendes, at det vilde være

noget ganske-Uregelmæssigt, noget aldeles Er-

ceptionelt, naar man vilde lade Amtscommu-
nen overtage andre af de Byrder,l der hænge
sammen med Broernes Jndlesning end dem,
som vedkomme Amterne, thi der er ien faa stor
Sammenhæng i den Henseende mellem Amts-
veivcesenetog dets Broer paa den ene Side,
og de mindre Communers Veivæsen og dets
Broer paa den anden Side, at man ikke uden

meget tvingende Grunde kunde retfærdiggjøre
en Kuldkastelse i denne Henseende as Forskjel- ’
len mellem,de større og mindre Communer,

Tmens «saadanne stvingende Grunde forekomme
smig ikke at, være tilstede. Det kunde neppe
snden stor Übillighed gaae an at lade Amtets
ißeboere uden-Forskjel deeltage i en Byrde, som
dog efter sin hele Oprindelse og: Natur maa«

xsigesatsfalde temmelig forskjelligt, og vel-er-
idet ikke min Mening, sat-man, som ved en-

kelte Leiligheder er»gjort.gjældende'her i,Thiu-«
get, kan opnaae en Art guddommelig Retfær-
dighed ved Ligningenaf faadannelßyrder over»

en større Kreds, thi sdet.er og bliver dog en-

menneskelig Retfærdighed, der skal og kan-sub-

øves, men jeg troer, der skeer et for grovtsVrudt
paa det, der er en timelig og- naturlig Deling
mellem den større og mindre Commune, naar

man aldeles seer-bort fra Forskjellen og kaster
det Hele paaden store Commune. Det audet«4

Punkt, jeg skal berøre, er Spørgsmaalet om det
20- eller-25-Dobbelte. Det«ker maaskee ikke
ganske nøiagtigt, naar: der blev sagt, at jeg

»var»kommen overeens-med det andet Thing
som det 20-Dobbelte istedetfor det 25-Dobbeite;
Forholdet er snarere det, at jg ikke bestemthar
modsat mig denne Forandring. Jeg fore-
trækker naturligviis, hvad der findes i:Ud-«

kastet, som det er kommet fra Regjeringen,
men jeg maa dog bemærke, at det kun varer

ufuldstændig Anfdrelfe as de Grunde, der ere

gjorte gjældende for Forandringen, naar der-
Iblev henpeget til den store-Værdi, en Capital-
især for Tiden har fremfor den aarlige al-

mindelige Rente af samme. Det er upaatvivle-;
lig den fvagefte—«Grund, der saaledes ·blev.dra-

gen frem som den enestez thi ved Siden deraf
maa det»ikke glemmes, at der ztillige i Lands--

thingets Betænkning er anført, at der maa

sees hen til det Uvisfe i den aarlige Indtægt-:
af. Bropengene og det Usikkre ved selve Bro-

eiendommene, der »ved tilfældige Omstændighe-
sder,»f.Er.: nye Veilinier, kunne tabe det Meste
iaf deres Værdi. For-ivrigt er det en’Selvfølge»
at jegiog for sig,ikke kan Andet,end være enig,l
naar Bestemmelser, som findes i det oprinde-
lige Udkast, foretrækkes for dem, der nu»findes
i Landsthingets Udkast, men, hvis man som
sagt i det Hele finder, at Sagen nu er bragt
til en tilfredsstillende Ordning, troer jeg, det

var ønskeligt, man kunde enes om i det Vee-«

sentlige at tage den, som den foreligger, da jeg -


