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.Haandværkernes Standpunkt.l Denne Forskjel
ligger ganske; vist-dybt begrundet, og,selv hos
den ærede Ordioret have vi sporet den, idetvi
sornylighave hørt, at han, medens han har holdt
paa- en- længere sOvergangstid for Haandvcerzl
kerne, har været villig-til at- gaae ind-paa en
kortere Overgangstidsfor de Handlende.’ Med

Hensyn til det foreliggende Afsnit kunde det«vel
være etSporgsmaal, om det ikke ganske kunde
udgaae afs.Loven, idet Handelslaugene vist«ikkel
i samme Grad som Haandvær·kslaugene trænge
stil, at en saadan Overgangstid’ bevares-
Imidlertid-har »jeg troet- at maatte stille et Æn-
dringsforslagzmed Hensyn til et ganske specielt
Punkt,-navnlig med Hensyn til de sganske
særegne»Handelslgug» derzbestaae i de «3 Kjøb-
stæder Aalborg», Odense og»Helsingør». Disse
Handelslalzg hade en ganske anden Charakteer
erde de Handelslaug,s"der bestaae-her i Kjø-
benhavn, da. de angaae al Handel icAlmind-e-
------lighed» og. ere bestimtx bundne til «det Sted,
hvor d7««.finde"s, saaledes, at der f. Er. ikke er

Recjproeitet indb«y»rdes»simellem disse 3 sor-
skjellige Kjøbstæder»z ,de ere saa at sige indsodte
Laug, der haveshele Handelen der paa Stedet
»i«deres,.H"a«and. Der har allerede«»tidligere, saa-
vidt.mi'g bekjendt, været, sorhandlet i-Jnden-«
rigsministeriet angaaende disse, ganske særegne
Laugs Ophævelse, saavidt jeg veed, allerede i
1849, og i dengang var der slet ikke Tale om,
at give dem nogen Tidssrist. Som «jeg før
bemærkede;, harsder vistnok slet ikke været no-

gen egentljgs Nødvendighed sfor at udstrække
Overgangstiden synderligt langt for Handels-
langene i Almindelighed, men .for"d«isse3,L-aug
troer; jeg slet ikke, der bør være nogen Over-»
gangstid, og Grunden, hvorfor jeg ikke troer,s
at Handelslaugene behøve en’ sOvergangstid,
er ligefrem«de»n, at Hande«len, som bæres op
as jConjuneturernes og den stigende Omfatning,
slet »ikke behøvet-« at. støttes paa den, Maade,
som- jeg ikke kan,- nægte,» at de sorhaanden-
værende.z Haandværkere sganske vist behøves
Naar-der i denne Sag har-været Tale om
de Handlendes og Haandværkernes Rettighe-
der, saakhave v»i alle-rede smange Gange hørt
en tredses»Betrqgtnirigj»»og dette er selve Kjøb-
stcedernes som Kjø-bstædet«. »Disse kunne paa
ingenMaade slaaes sammen med»Haandvætks-

og Handelsmandens Interesseer de falde ikke
ganske sammen, sthi Kjøbstæde»rnes Interesse
omfatterxalle i Kjøbstæderne boende Jndvaanere,
og ikke alene .de Næringsdrivende, som her
ere omtalte. Da vi igaar,omtalte en For-
mueskat,, stillede man jsig paa, .Kjobstædernes
Standpunkt og meente, at denne burde bære
en Deel as det, som nu,»t,ildeels falder temme-
lig haardt paa Haandvcerkernez men, naar vi
nu tage disse 3 Kjobftæd»er for os, som have
disse ganske særegne Laug, · saa kunne-vi ·dog
ikke nægte, at der her er,-en stor Abnormitet i
iden hele Lov, og sat —man derfor »maa gribe
Leiligheden »til-,, endogsaa iOvergangstiden, at

sage denne Abnormitet bort.l Det- kan jo dog
ikke siges s begrundet i, atdet er sde« 3 største
Kjøbstæder«i,Lande«t, og-«at de derfor skulde
undergives andre Regler end de andre’—Kjob-
stædersi.Landet, thi baade Randers og Aar-
huuszhave na«aet—den—»sammeHoide som disse.
ngdet kan gjerne være, Cat, naar vi bibeholde
de «Jndsk«rænknin«ger, som virkelig-; hvile paa
selve Kjøbstæderne ved denne Jndfodsret til
Handel, -—der- skal - ligge i disse La-ugsartikler;
at baade Randers og Aarhuus i «»d»en Over-
.gangsti»d, der er nævnt, vil overflyve disse 3
Kjøbstæder, og-det forekommer mig derfor, at
vi«»e«r»e forpligtede tilsat gjøre,»hvad vi kunne,
i.,. Særdeleshedl for Helsingør, ;«der»»ved»Sundtol»-
dens Ophør har, lidt et ikke-übetydeligt Tab,
og »vi bør»derfor sgribe . denne Leiligheds« til at
yde Byen, altsaa baadeHaandværke»rne og Andre,
den .Understøttelse, som kan gives ved at fri-
tage; den sor ersaadant Baand ,som«det, -der
hviler paa den. Det er.m"ed disse Ord

, jeg -

skal tillade»mig at anbesale Forslaget. sJeg
ihar ikke eonsereret med den ærede Ordfører
eller den ærede Minister, men jeg har troet,
,at det laa saa aldeles i Sagens Natur, at
jeg har godt Haab om, at dette Forslag vil
blive vedtagen, » . ,

. I ii .kOr,dfo-xeren:« Da jeg før standsede ved
S 88, var det ikke paa Grund as, at der fra
Udvalgets Side Intet videre var at be-
mærke med Hensyn til de Is, der ere under
Forhandling, men fordikjeg antog, at Dis-
cussionen meest vilde have fæstet sig til Hoved-
punktet, nemlig Overgangstidens Længde Hvad


