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O r d f o r e r e n  (Wessely): Det vil af Be- 홢 
tcenkningeti erfares, fra hvilket Standpunkt Ud« 
Valget betragter dette Lovudkastzdt nemlig»en» 
ligelig Beslntning af saavel »de udenbyes som; 
de indenbyes Grunde ikke med fuld Sikkerhed 
kan »tilveie»bringes, 홢»før Beskatningens Basis er 
eensartet för begge disse -store Afdelinger Taf 
Communem Ligesom dette er den samme Be- 
tragtning, der er stillet i Spidsen sor-Mark« 
verne, saaledes er det ogsaa den, Udvalget har 
stillet i Spidsen for Vetcenkningem og det er 
ogsaa den samme Betragtning, der har gjort 
sig gjceldenpki Comxxtynalbeslyrelsen« Naar 
den ikkesderersptrcengt igjennem, ,nagtet den 
store, Dyatighedk « hvormed den , blev kforfcegteh 
er hovedsagelig Grunden den, at «den traf paa 
en Modstand, som gik i den Retning, at det 
ikke var paatrcengende nødvend ig t  at. 
gjennemføre «e«t»t Forandring i Beskatningen 
indenfor Voldene, og denne Modstand var saa 
udholdende, at Sagen -endtes med et Mæglings- 
lovforslag, idet Væsentlige det samme, som nu 
soreligger»«fox».Forsamliiigen. J e g  troer, at 
man . ved enzSkastelov»som er sremkornmen 
ved en Mægling« imellem to Forslag, neppe vil 
naae det Formaal, man ved en saadan bør« 
have for-Øie,»»og»at det Heller- ikke er lykkedes 
ved nærværende Udkast. 

For at oplyse, hvor ulige Sslzeskatningen en: 
indenfor Voldetieksper der i Betcenkningen kun. 
anført et Par  Exempler, navnlig-graa, hvor- 
ledes Beskatningeci stiller sig imellem de for- 
skjellige Gader. Udvalget har ikke anseet det 
nødvendigt. at mattgsoldtggjore disse Exempler, 
hvilket let, kunde være skeet« da der i Sagens 
Docnmentev findes tilstrækkelige Oplysninger 
om det ulige xForhold af Beskatningen inden- 
byes. · - I« sk " » t 

Der er-M Betragtning af Sagen, som 
Udvalget havde ønsket atnndergive en nærmere홢 
Undersøgelse, nemlig hvorvidt Beskatningen as; 
de, udenbyes Grunde vilde» vise sig. atzpeeres 
ligeligt fokdccn tuccttcm d i s se .  Men for- at? 
komme tilset Resultat i denne Henseende var 
det nødvendigt at have tilstrækkelig Oplysning 
om, hvorledes Eiendomrnene, der»vel hoved- 
sagelig rnaatteiieles i sKlasferjsvksrsei beskasnezs 
til den ene Klasse vilde være a t  hjeiiregne de- 

Eiendomme, hvor Bygningerne vare Hoved- 
sagen, og hvor der -var saa godt som ingen 
Jord, i  det« Høieste« en«G»aardsplads eller en 
ubetydelig Have; den anden Klasse vilde være 
de Eiendomme, hvor Dyrkning a f  Jorden er 
Hovedsagen, og Vygtrirrgettkks Værdi ubetyde- 
lig; og endelig» deri tredie »Klasse de«Eien- 
Domme, der indtage en Stilling mellem disse 
tin« Klasser, hvor nemlig baade Bygningerne 
»og Jorden have en betydelig Værdi. Disse 
Oplysninger har Udvalget ikke seet sig istand 
til at forskaffe, og jeg skal derfor ikke gaae 
videre ind derpaa. 

Jdet jeg forrsvrigk henholder mig til Be- 
tcenkningety være det, mig endnu tilladt med et 
Par Ord at omtale det fremkomne Minoritetsk 
votuzm Det, vil »fees«3»at Minoriteterr gaaer 
ud fra, at»ma«t1 har søgt· at mdstsnde sen Basis, 
der knnde være fælles for de inden -» og uden- 
byes Eiendomme, og at man har. troet at op- 
naaesderi ved at-»ud»find«e, hvad. Eiendommenes 
Værdi i Byen var i Handel og Vandet, og 
at man, ved atdividere dette, Tal med Part i» 
nernes» Antal,, har fundet den Størrelse, man« 
kunde overføre paa, de udenbyes Grunde. 
Saavidt«jeg»har, gjort imig bekjendt-med Sa- 
gens Arter, har jeg ikke fundet en saadanzdJie- 
»ningssretnsat, som jeg troer er sæ1lsg for den 
ærede YJi.inor«itet. Jeg««troer ikke, man kan«søg«e 
en Basis ved at have udfundet en Divisor; 
jeg»troer, at Basiscog Divisor, ere to forskjel- 
lige Ting. I  ·Lovudkastet,«som det foreliggey 
er Basis, for Grnndtarten angivet; i S k ,  og 
Divisorssindes i S 6. « S( 

Minoriteten siger videre,. at der ,,ikke kunde 
være Noget til Hinden for efter» .ere vis Tids 
Forløb at sbruge den samme Fremgangsmaade 
som ovensor angivet, sor at komme til Kun» 
skab »om., ; hvormeget » Sasgsvcerdiem overstiger 
»Assnranceværdien,,og»·derefter, om nødvendigt, 
katforctztidre Divisors Dgtvi l  af Betænknin- 
gken sees, at Majoriteten har t i l  Z 6 stillet 
Forslag om, at. hvert, feznte Aar skulde sende 
en Llndersogelse Sted om, hvorvidt en홢 Portiott 
Grundtart skulde« vedblive a t  gnsaettes til 3(»)""00 
,Rd»» Jeg kan derfor ikke see, hvori den egent- 
lige Uovereensstemmelse skulde være mellem Mi- 


