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kunde forudsee , at ethvert Ændringsforslag홢i 
denne Retning vilde kvcere srugtesløst« Jeg 
takker den ærede Ordforer sor den Oplysning, 
han har givet, -at det 5-dobbelte sskal udredes 
af alle Eomrnunebeboerney«men her forekom- 
mer det mig, at Udvalget kommer i en sJncon- 
seqvents med sig selv, naar det Har udtalt, 
at det i det Hele taget ikke vil komme til at 
besvære Communebeboerne, hvor« der er Tale 
om selve Brokornsydelsens Aflosningz naar 
dette 5-Ddbbelte.sk»al lægges over paa disse 
Sognebeboere, der hidtil aldeles- ikke have havt 
med Broerne at gjøre, naar de skulle have 
Deel deri, seer. jeg ikke, rettere, end at man 
paavælter Saadanne, der hidtil have. staaet 
udenfor; dette Forhold, en ny Byrde. Jeg 
maa endnu tillade mig den almindelige Be- 
mærkning, at, x1aar» den ærede Ordforer har 
ureent, at der maatte- være Opfordring for 
Amtsraadeue til atctage Bestemmelsenunder 
Overveielse med Hensyn til disse Broer, hvor- 
vidt de» kunne tage dem ind under. Amtsrepar- 
titionsfonden, da har jeg ikke-troet, at,- naar 
Loven udtrykkeligt siger, citAslosning skal finde 
Sted asSognesorstanderskaberne,aog det i S 11 
hedder, at Erstatningssummen skal paa de of- 
fentlige Biveie» udredes as den eller de, Sog- 
necommuney som Veiens Vedligeholdelse paa- 
hviler, at da-Anitsraadene her kunde»gribe 
ind uden at komme ki Collisioncmed Lovens 
besternte Udtalelse. « I« - 

fx 
D a h l :  Denne Lov har, saavidt jeg erin- 

drer, været flere Gange til Behandling i Fol- 
kethinget i forskjellige Sessionen og jeg. troer 
ogsaa, at det. er ret« almindeligtsdnskesi hele 
Landet, at det Resultat, som det soreliggende 
Udkast søger at etablere, maa blive til Lov. 
Det forekommer mig derfor, at. der er Anled- 
ning til at virke derhen, «om zder end skulde 
være en-eller anden enkelt Bestemmelse, som 
man maatte føle sig mindre, tilfreds med, hvil- 
ket vil være Tilsæ«ldet«zmed de fleste Love, især 
jo mere indgribende de ere.. Det er forøvrigt 
af den ærede Ordforer anført, at Noget as det 
meest Generende er Bropenge, fordi Reisende 
skulle holde ved Broen og erlægge Penge, No- 
get, som altid er til Gene og vilmedføre mange 
Ubehageligheder. Det forekommer mig imidler- 

tid, at Ydelsen af Brokorn heller ikke er saa 
ganske lidt. besværlig sor, Vedkommende, der 
skulle erlægge det. Det er noksom bekjendt, at 
den hele eller. halve,Skjæppe Byg eller Havre, 
som skal erlægges«bliverz meget -mere kostbar, 
end naar det kunde betales paa en anden 
Maade. Det er mig bekjendt»at der ved slige 
Leverancer fitider ikke saajfsaa Besværligheder 
Sted; det er som oftest Tilfældet, at Brokorns- 
eieretr»afhættder sin Ret til at oppebære Bro- 
korn for et bestemt Aar til et; og arrden Kjøb- 
mand; . hos zham skulle altsaa, vedkommende 
Ydere levere det, og Modtagelsens er kunderti- 
den ledsaget af: forskjellige Besværligheder, ikke 
at tale om, at, hvis der skal foretages en Reise 
for en slig Ubetydeligheds Skyld, vil Erlæg- 
gelsen af denne Afgist blive» meget»kostbar. 
Jeg troer derfor, at der er al; Anledning. til 
at virke for, at, de Bestemmelser, der; indehol- 

des i Lovudkastet, blive til Lov. 
t y 

kOrdfore.ven: Der maa dog vistnok være 
en Misforstaaelse tilstede hos den ærede«Land«s- 
thingsttiand, der nastsidst havde Ordet (Ny- 
holm). Den ærede Landsthingsmand meente, 
at Udvalget kom iJnconseqverrts med sin Ind- 
stilling. J e g  fatter ikke, hvorledes-det skulde 
være muligt. Han meente, at dervedsviltze der 
paalcegges en Eommunez en endnit større Byrde; 
men det Samme-gjælder i endnulzheiereGrad 
om Regjeringens Udkast, hvad enten-man sæt- 
ter-, at -Brokornyderen skal. slippe med det 
15Dobdelte, eller man bestemmer, at han siden 
skal nyde Askortning i s i t  Bidrag, saa maa dog 
Byrden falde paa Nogen, og det bliver de 
andre Beboere i Communem - Jeg troer vir- 
kelig, som sagt, at der maa ligge «en Misfor- 
staaelse til Grund sor Opfattelfenlaf hele denne 
Bestemmelse. -At Amtsraadeue ikke skulde have 
Grund til at tage Sagen, under Overveielse 
troer jeg heller ikke, man kan antage; det lig- 
ger ikke alene i S 11, men -ogsaa i Forordm 
as 29de September 18·41» Det sdrekommer 
mig, at Amtsraadet, der dog i sidste Jnstants 
er den afgjørende, vil tage Sagen under Over- 
veielse josfor jo hellere. « « . 

F o r m a n d e n :  HviS ellers. Ingen be- 
gjærer Ordet, ville vi skrive» til Vedtagelsen as 


