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Deitkil vil endog,. naar den i og for sig an- 
sees for rigtig, kunne være en velkommen Vei- 
ledning for dem, der ønske saadanne Indret- 
ninger, ssom maae ønske disse saa hensigtsmæs- 
sige som muligt. Saadanne Bestemmelser ville 
i Regleti ikke være til den mindste Gene for 
Bygherren, men en nyttig Veiledning,«idet 
man kan opstille dem som en Jnstrur for de 
Haandværkere, man vil benytte, og sige til 
dem: ,,byg overeensstemmende med Loven-A« At 
der gjøres større Fordringer ved saadanne Ind- 
retninger, troer jeg ikke kommer iCollision med 
det daglige Liv, og de, der ville have slige 
Indretninger, maae finde sig i ,  at de ordnes 
paa den hensigtsmasstgste Maade, og de maae 
selv ønske ikjsaa Henseende at kunne faae no- 
gen Veiledning. Det vil forøvrigt ved en 
Sammenligning sees, at Udvalget ikke har stil- 
let saaisirenge Fordringer som Udkastet. Jeg 
maa-reservere-mig-imod, at det skal betragtes som 
en Jnconseqvents, at Udvalget med Hensyn til 
det Forhold, Enhver har at udvise, har anseet 
det urigtigt i Loven at optage en stor Detail, 
som ikke kan overholdes, medens man med Hen- 
syn .til dette Afsnit har anseet det for ønsk"eligt 
at have. klare, bestemte Regler, som Vedkom- 
mende skullejfiride sig i og passende kunne bruges 
som en Jnstrur for deres Haandvarkeres Ens 
Minoritet har foreslaaet,- at S 15 skal udgaae, 
og jeg.fkal opfætte Majoritetens Forsvar, ind- 
til Minoritetemhar fremsat sine Bemærknin- 
ger; det Samme gjælder-din S 18, der hand- 
ler om Kakkelovn» som den samme Minoritet 
vil have at skulle udgaae. Jeg skal kun i  
Forbigaaende bemærke, at Udvalget i Hoved- 
sagen har bibeholdt de fotskjellige specielle Be- 
stenrtnelsey som Udkastet havde opregnet, skjøndt 
man i enkelte Punkter har gjort Forandringer 
i saa Henseende. J  Udkastets SS 82 og 33 
fandtes der megetvidtgaaende Bestemmelser om, 
at alle Fabriker skulde undergives Brandpolitiets 
særlige Forskrifter og ikke maatte-tages i Brug, 
førend der var erhvervet Attest fra Branddiree- 
teuren om, at de vare forsvarligt indrettede, 
og dette var udvidet ikke blot til Theatre og 
Forlyftelsesstedey men endog til Kirker, som 
dog efter Erfaringens Vidnesbyrd maae ansees 
for mindst brandfarlige, hvilket ogsaa er aner- 
kjendt i den gjældende Brandariordninxn Dette 

( 

har Udvalget ikke kunnet-gaae ind paa. S t a -  
ten er vel berettiget til for disse-Steder at 
foreskrive deels med Hensyn til Afstanden og 
deels med Hensyn til Jndretntngen Bestem- 
melser, som skulle iagttageS; men naar dette 
er skeet, skulle de ikke være underkastede« nogen 
Vilkaarlighed og allermindst as Branddirecteus 
ren, som i den Henseende vil være mindre 
sagkyndig end Vedkommende selv; i Reglen vil 
han, naar der er Tale om slige- nye Indret- 
ninger med Hensyn til Fabriker, gaae hen til 
den, der har indforskrevet saadanne, for at -see, 
hvorledes de see-ud, og den vedkommende Fabrik- 
herre vil med Hensyn til saadanne Specialiteter 
være mere sagkyndig end den nævnteEmbeds- 
mand. De bestemte Fordringer altsaa, der ere 
sormulerede i Loven og besindes «hensigtsniæs- 
sige, er man berettiget til at gjøre, men Ved- 
kommende skal ikke være underkastet nogen Vil- 
kaarlighedzsdet er i'Loven, han skal finde sin 
Herre, men ogsaa sin Beskytten Jegskal op- 
fordre til en Sammenligning mellem Udval- 
gets Z 25 og Udkaftets § 34, hvor der tales 
om Ombygning og deslige. Jeg erkjender, at 

h den Løsning, Udvalget yar -forestaaec, can mod» 
tage mange Forbedringer; men jeg troer dog, 
at den er mindre uklar og giver mindre An- 
ledning til Vilkaarlighed eller Misforstaaelse 
end den oprindelige Redacti홢on. S 26 har en) 
Minoritet foreslaaet at skulle udgaae, og - jeg 
skal oppebie, hvad der i saa Henseende maatte 
blive bemærket. 홢홢 Med Hensyn til S 27 ! 
skal jeg anføre, at det System , der 
her er foreslaaet, formeentligser mere «sims 
pelt og praktisk end Udkastets«» J  Udkastet 
var det bestemt, at Eieren altid ubetinget var 
ansvarlig for Opfyldelsen af d'e stillede Fordringer, 
og at dette Ansvar ogsaa paahvilede de brugte 
Haandværkere, et Begreb, der var svævende, 
da det »kunde udvides til alle dem, der havde 
havt med Arbeidet at gjøre. Udvalget, troer 
derimod, at det Offentlige maa fordre, at.der 
altid er een ansvarlig Mand, men at det ikke 
har nogen Interesse at sanke t i l  Bunke af 
Folk, der kunne blive at straffe. Vi have der- 
for foreslaaet, at Eieren altid maa være an- 
svarlig, medmindre han udtrykkelig har fri- 
gjort sig derfor, og dette maa han kunne 
gjøre, naar han slutter en bestemt Contrakt 


