
Æg« vstde Plade. 2den Behxaf Lovudk ung. Brandvcesc «ete.- pacrLandett Landothinget 654 

saaledes; at, hvis-der istedetfor? ,,Steder« bli- 
ver sat ,,Grunde",·«vil denne Frygt bortfalde. 

I e s f e m  Jdet jeg slutter mig til, hvad 
den ærede sidste Taler-anførte «vedrørende den 
foreslaaede Afstand, hvori andre Bygninger 
skulle :ifølge«S 7 holdes fra« de i SS 5 og 6 
anførte Værker, seer jeg nogen Anledning til 
at henstille, om det Derhetrhorende ikke kunde 
lade sig henføre ogsaa til S 12, Thvornder er 
Tale om, hvad dersteds kaldes Fortougz nem- 
lig Afstanden fra. opført Bygning til Skjellet 

. mod Nabolod. Der er ene og alene fordret 
en«Afstand af 2Ii2 Alen, og der synes saaledes 
kun at. være «tænkt paa Vaaningshusa « J  saa 
Henseende passer det nemlig nogenledes vel 
med Jndholdet af sorudgaaende Paragrapher. 
Men naar«herrsees«til de i SS 5 og 6snævnte 
Værker, som skulle holdes i en meget betydelig 
Afstand fra andre Bygninger, og. fra -hvilke 
senere opførte Bygninger skulde holdes i sam- 
me Afstand, faa er det, at deri Mislighed viser 
sigx som af den ærede forrige Taler blev be- 
rørt. Naar der til«S 12 blev føier en Be- 
mærkning om, i hvor lang Afstand den, 
der opførte disse i«SS 5 og 6 omhandlede 
Værker, skulde holde sig fra sit eget Skjel, 
saa vilde sortneentlig det Fornodne ogsaa paa 
denMaade være iagttaget. sEn Nødvendighed, 

Vs Hs·홢kk . II sf s g i alt Fald en stor Vittighed, synes her at 
kræve en Afhjælp; " ellers er det lagt i Hæn- 
derne paa dem, der opføre disse Værker, ved 
nemlig at bygge tæt op til« deres eget Sted, 
at berøve Nabolodderne deres Anvendelighed 
til Bebyggelse, enten ganske -eller tildeels, og 
dermed at berøve dem en Deel af deres-Værdi, 
stundom en meget stor Deel deraf. Jeg seer 
vel, at § 26 henviser til Dispensationer; men 
det forekommer mig meget tvivlsom, om det 
kunde være billigt kun at bringe den Lodseier, 

홢 som ligger ved Siden-af en Fabrikopfører, i det 
Tilfælde» at» skulle behøve en Dispensation, 
for at hans Lod kunde-være anvendelig til 
Bygni»rigsopførelse. Allerede dernieduvilde den 
være mindre søgt som Salgsgjenstand ,- i. alt 
Fald -naar ikke Dispensationen forud svar er- 
hvervet; og der kan spørges ,- om Justitsininb 
steriet kunde finde sig foranlediget til at resol- 
vere dispeiiserende om Lod-den, inden snogen 

fast Beslutning. endnuskunde være-Tagen om 
effectiv at opforesennBhgning d,erpaa.s-"J-faa 
Fald vilde-alle Eiere af de paagjceldende«Na- 
bolodder melde-sig, ogsformeentlig alle have 
lig"e"Adgang til Bevilling. « 홢 -» 
) s s sxzs M» »3 - 

I .  Cl j r i s tenfe tu  Naar der ershenregnet 
til første Afdeling, som ikke brandfarlige Byg- 
ninger,: saadanne, der ere stampede op af Leer, 
saa. synes jeg, at.ved nedbrcendte Steder-som 
hørte til anden Afdelig, naar deskulde opfores 
af Grundmuurp fordi de ikke komme 50 Alen 
fra Nabostedernez kunde det tillades , at de 
bleve stampede op af Leer« Dette vilde alle- 
rede forringe Bekostningensmeget ved saadanne 
Stedets Opførelse. ; - 2 

O r d f o r e r e n x  «Det er, en Selvfølge, efter 
den Maade, hvorpaa hele Sagen er bleven 
behandlet af Udvalget, at vi i Forveieii vare 
belavede paa, at der vilde blive ikke faa Æn- 
dritkgersmellem anden og tredie Behandling, x 
iscer da de Undercendringsforflag, der fremkom 
til anden Behandling, jo egentlig reducere sig 
til et enkelt., Jeg har noteret de Bemærknin- 
ger, der fra forskjellige Sider ere gjorte, og 
skal sørge for, at de samtlige blive-tagne under 
Overveielse i Udvalget,. d»a de scerede Medlem- 
mer, som det vil sees» have foretrukket denne 
Form fremfor at stille Ændringsforslag. Jeg 
skal derfor kun ganske-i Forbigaaende her fore- 
løbig udtale - mig med Hensyn til et Par-af 
de gjorte Bemærkninger. Jeg troer saaledes, 
at det er fuldkomment correet, at Spørgs- 
maalet om Overskjensikke bør afskjceres ved 
den Form, hvorunder der er henviist til Ud- 
meldelfe af Skjønsmænd. Derimod troer. jeg, 
at det, ærede Medlem, som berørte dette Punkt 
(Flensborg), gik ud fra en noget anden« Op- 
fattelse caf selvstændige Bygninger end den, 
hvorfra Udvalget, er gaaet ud, naar han 
meente, «,at, saasnart detxkun var-en selvstæn- 
dig Bygning, -maa,tte· det ubetinget være 
Pligt at udflytte den, snaar den var afbrændt. 
Udvalget forstaaer ved en fe1vstændig Bygning 
en Bygning, d e r  for Øiet fremtræder 
som et afsluttet Heelt med egne Længe» 
Tag, Mønning»og altsaa vil f. Er« en-,Ko- 
stald være en selvstændig Bygning, naar den 


