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« (Fortsat.) 

W e s f e l y  (fortsat): Jeg troer nemlig 
ikke, at det er Dampmaskinen, som smedferer 
den egentlige Fare; men Jldstedetz og forsaa-« 
vidt Darnprnaskinen opferes i en Bygning for; 
sig, og det er, ensfgruttdmttret Bygning, troer 
jeg, at den egentlige Brandfare er fjernet.- 
Jdetmindste er det mig bekjendt, at Forholdet 
blev betragtet saaledes iKjobenhavn ved ei 
Sukkerrasfinaderip som blev dreven med Damp, 
og som har- opnaaet en Nedsættelse iAsfuz 
raneepramietr derved, at selve Jldstedets for 
Dampmaskinen er opført i en Bygning for sig. 
Det«er altsaa-deels Spørgsmaalet om Damp- 
kornn1øller홢i det Hele ogdeelsscsporgsmaalet 
om, hvorvidt der kan være taget Hensyn til, 
at Brandsaren fjernes, derved at Jldstedet op- 
føres i en anden Bygning, som jeg troer 
maatte under-kastes en nøiere Drøftelse. Med 

» Hensynstilhele Z 5 forekommer det mig tvivlsom, 
hvorvidt. det er hensigtsmeessrgt saaledes at 
opstille denne store Afstand af«1Q0 Alen.- Jeg, 
troer, sat det vil i Praxis have- forskjelliges 
Vanskeligheder. Jeg skal dernæst« gjøre opmærk- 
som paa, atgsefter Forordningen af 1-7»de Marts 

· d.-A. er Afstanden for Vittdnrollen kun-bestemt 
til 30 Alenmsogydet forekommer mig altsaa 
tvivlsomt?, hvorvidt det nu er hensigtsmæssigt 
saa hnrtigt»»-at- forandre dette ved at udvide 
Asstanden sras 30k til »100- Alen-i Jeg« indrøm- 
mer, at det for en Deel-vil beroe paa, hvor- 
vidt Justitsministeriet vil have Bemyndigelse 

i 

til at gjøre Undtagelser i de enkelte Tilfælde; 
men jeg sskal i saa Henseende gjøre opmærksom 
paa, at den Paragraph, som handler derom, 
er kommen til at indeholde Udtryk, hvorefter 
man-ikke ganske seer, hvad Meningen er. Det 
er formodentlig Noget, som er blevet홢.overfeet. 
Det-see nemlig S 26, hvor der ved en 
Feiltagelse-er beholdt Ordenep ,,nærværet1de 
CapitelC Jeg veed nu ikke, om dette-sigter « 
t i l  alle de foregaaende 25 Paragrapher eller 
kun til endeel as dem.. Jeg skal«sdernæst «gjøre 
opmærksom paa-med Hensyn til S 6,« at jeg 
troer, at der findes en Fabricationx som med- 
fører ligesaa megen Fare, som. Opbevaringen 
eller Tilberedningen as Krudt, eller i alt Fald 
en meget høi Grad as Fare og større-end den, 
som er forbunden med de Fabriker, som omta- 
les i § S» Det er nemlig Tilberedningen af 
Fyrværkeri,sager. Der har paa Frederiksberg 
fundet tre Jldsvaader Sted paa Steder, hvor 
der tilberedes Fyrværkerisagetx Jeg troer, at 

sde«t vil være rigtigst-at henføre disse under S 
B. c» Med Hensyn til den Bestemmelse i S 8, 
som omtaler, at Brandforsikkringetr skal» være 
berettiget til at fordre Udflytning , hvis  den 
vil afholde Omkostningerne derved, har alle?- 
rede den ærede Ordforer gjort opmærksom paa, 
at det har meget liden praktisk Betydning. Jeg 
skal derfor ikke videre gaae ind paa en Under- 
føgelse-af, hvorvidt det kan være hensigtsmæs- 
siges-at optage en saadan sBestetnmelse -het i 
dettesLovudkastnc Jeg kan ikke stærkke k mig-Nat 
Brandasfurancety naar den er indrettet saale- 
des,3ssom den nu. er, med forskjelltgepilireemier 
isForholdstil desforskjellige Bygningers Be- 
skaffenhed, pnogensindeskulde falde paa eller 
kunne staaesig ved at lade en rBygning flytte 


