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ville være meget ssuheldigtxs om» Lovgivningen 
skulde gaaeksuds paa at  tilintetgjøre enhver 
Disposition ,-«somk er trktffen i Overeensstem- 
melse« med «de홢bestaaende Love, og, zidet jeg af- 
læggers min: Tak til den høitærede Justitsminsp 
ster, fordi han - hav besvaret Spørgsmaalet, 
kan jeg meget vel indsee, at «det kan være no- 
get vanskeligt at træffe홢 almindelige Regler i 
denne Hekrseende,k«nten, dersom man gik ind 
paa at etablere det som almindelig Regel, at 
alle Disposttioney som .vare trufne inden Lo- 
vens Jkrasttræden i  Henhold»stil den bestaa- 
ende Lovgivning, skftlde bestaaepsaas troer jeg, 
at- man vildebtrcesfe det Rette og« undgaae 
mange Retssporgsmaals 홢Jeg kan-meget godt 
indsee, -som«sden.sidstik« ærede«Taler -udtalte, at 
det kan give Anledning-til endeel Forviklinger, 
hvorledes dette Spørgsmaal skal afgiores Har 
man taget-den« Bestemmelse, at - Arven skal 
være aldeles lige,-saa foranledigeS der jo ingen 
Forvikling, saa bliver Dispositioneri en Nulli- 
tet; men Dispofitionerne kunne være?"af en 

» saa forskjellig Natur, at det virkelig efter min 
Formening er det Rette-sat sige,-at de tidligere 
trufne Dispositioner« skulde staae» ved Magt, 
eftersom de ere trrifrie i fuldkommen Overeens- 
steinnielse med den-bestaaende Lovgivning. I Saa- 
ledes stiller Sagen Tsrg ««idetmitidste홢for mig i 
dette Øieblik. « - « »  ' « - 

L e h m a n t u  Jeg veed ikke rettere, end 
at jeg heri befinder mig i Samstemning med 
den ærede Landsthirigsrnandr Min Mening, 
som jeg udtaltey nemlig naar man skulde be- 
svare Spørgsmaalet med Ja  eller Nei, var 
den,«at man maatte sige, at Dispositionerne 
stode i Kraft, men at deres Fortolkning maatte 
skee i Henhdlde til den imidlertidciridtraadte 
Forandring, da man elleis vilde» komme ikke 
blot til et ganske andet Resultat, men til det 
modsatte as Ihvad der var - Dispositiorierties 
Øiemed. s « : « « . 

J u s t i t s m i n i s t e r e n :  J a ,  jeg Itroerk rig- 
tignok ikke, at der kan gives nogen-almindelig 
Regel derom; det anseer jeg, som jeg allerede 
tidligere bemærkede» og som det! ogsaa as den 
ærede 2den Landsthingsmand sfor 10de Kreds 
cLehmanro e r  M a l t ,  for umuligt. Det er 

ganske vigtigt ,-홢s at Dispositionerrte maae staae 
ved Magt, « »nien hvad Indflydelse den-senere 
Forandring i Arvelovgivningenc vil have paa 
deressFortolkning, det vil være at afgjøre ad- 
Rettenss Vei, saafremt vedkommende Dispo- 
nent ikke benytter Leiligheden til at faae Dis- 
posttionerne nærmere bestemte og«forandrede. 
Med »Hensyn til det Spørgsmaal, der er reist, 
om der maatte være! Anledning til at udvide 
den Testationsretkx som. Forældrene nu have 
efter Lovens S 23, saaledes, a t  den Deel af 
Boet, hvorover de sorlods skulde kunne disponere, 
forandredes f.- Er. stak« til da, maa jeg for 
mit Vedkommende finde det« betænkeligt under 
denne Sag at indbringe dette Spørgsmaal« Jeg 
vilde foretrække, at det blev taget under Over- 
veielse som-en Sag for sig. . 

M .  P .  B r u u n :  Det forekommer mig 
dog, at dette Spørgsmaal staaer i temmelig 
note Forbindelse med det foreliggende Udkast. 
Jeg kan vel for mit Vedkommende beqvemme 
mig til at-stemme for den foreliggende Lov 
uden Forandring, fordi jeg: LPrineipet billiger 
den; men jeg gjør det meget hellere, naar den 
tillige indeholder en Bestemmelse i den-af mig 
antydede Retning. «Jeg3 seer-heller ikke, hvor- 
for der skulde«være-saa megen Betænkelighed 
ved at give Faderen en saadan Te"stationsfri- 
hed, naar-den dog allerede, som af den 홢ærede 
2den Landsthingsmand sor«홢10de Kreds (Leh-« 
mannz » bemærket,skallerede findes i enkelte Klas- 
ser af Samfundet i endnu høiere Grad. 3 Det 
er i alt Fald en Fortsættelse afiden bestaaende 
Tingenes Orden, hvilken man forandrer, fordi 
man finder) det rigtigt; men« det forekommer 
mig» at det kunde svære rigtigt endnu at bibe- 
holde«en"tldvei fo«r"dem,i der maatte« ønske a t  
beholde den. - - " I? «3 - 

- - ) » , » » - , .  홢  
? 

Da Ingen, v«id»ere»begjæ»red«e Ordet, - blev 
Sagens Overgang til 2 d e n - B e h a n d l i n g  
sat underAfstemziitig» og v e d t a g e t  -,eetistem-» 
mig med 40 Stemmer. 

. . »s «» « : - » z I; 

Ændringsforslag, som «ønsked«es stillede til 
2den Behandling, indkrævedes til den nceste 
Dages. Aften. . 홢  « 홢  홢 홢 - " «  


