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graphen ikke her er-paa sin rette Plads, men 
at den burde staae i Loven om Landvæsens- 
eommtssionernez denne Lov er imidlertid endnu 
ikke vedtagen og sanctioneret, saa at man ikke 
kan afsatte den soreliggende Lov derefter, og 
jeg maa overhovedetIønske, at denne Para- 
graph beholder sin Plads i den nærværende 
Lov; thi det er dog om Regulering , as Vand- 
løb, at Sagen dreier sig. Hvem der egentlig 
skal afgjøre Sagen, naar der i den Henseende 
opstaaer Uenighed mellem de sorskjellige Com- 
munalbestyrelser, det vil man, ikke ,søge i en 
Lov om Landvæsenscornmissioner, men man 
vil søge det i de Tillceg, som ere givne til 
den gjældende Lovgivning om Vandasledningx 
og hvis Bestemmelsen derom indsættes i Loven 
om Landvæsenscomrnissionerny saasvilleAsnts- 
raadene efter min Formening blive udeluk- 
kede, men det er ikke Meningen. Udvalgets 
Fleertals Mening er netop, alt naar Amts- 
raadene kunne blive enige, saa behøver man 
ikke at tiltage Landvæsenscommissionens Med- 
lemmer; det skal kun skee i saadanne Tilfælde, 
hvor Enighed ikke kan opnaaes, for atsfaae 
en ,endelig Afgjørelse, for at faae en eensartet 
Besternmeise om -hele Vandløbet. 

Jeg vil derfor tillade mig at anbefale For- 
slaget, saaledes som det her staaer; skulde en 
Redactionssorandring, f. Er. en, Bestemmelse 
om Appel, være nødvendig, saa vil den jo 
kunne skee ved Zdie Behandling. 

« l 

Indenrigsminister-een» Jeg skal al- 
deles ikke modsige, at det var øns홢keltgt, om 
det,Forhold, som omtales i det første Punk- 
tum af den foreslaaede Niajoritetsparagraph 
20, kunde ordnes paa en bedre Niaadez men 
Sagen er vanskelig, og jeg maa tilstaae, at 
saaledes som Forslaget foreligger, giver det 
ikke noget stort Bidrag dertil; thi Vanskelig- 
hederne fremkomme netop, naar Vedkommende, 
efterat have eonsereret , ikke ere enige, saa er 
man lige vidt. Meningen as Forslagets saa- 
ledes som det er affattet, kan jo ikke være, at 
i saa Fald skulle»Landvasenscommissionerne 
altid dele dem imellem (Thalb«itzer: Fod.  
Nei, jeg beder om Forladelse. Der staaer 
nemlig: ,,Kat1 Enighed herom ikke tilveiebringes, 
skal Jndenrigsministerieh derf om Sagen bli- 

ver at afgjøre af Landvæsenscornmissionen" etc., 
det kan ikke forstaaes anderledes, end hvis der 
er Spørgsmaal om et Tilfælde, som efter 
L o v g i v n i n g e n s  øvr ige Reg le r  skal as- 
gjeres af Landvæsenseomrnissiorren, saa bliver 
der at forholde paa den Maade, som her er 
omtalt; men dersom den var-gjældende Sag 
efter Lovens øvrige Bestemmelser - ikke egner 
sig til Afgjørelse af en Landvæsenscommissiorr 
홢홢홢 og det er heelt vel muligt 홢 saa indehol- 
der Bestemmelsen intet Andet, end hvad der 
skeer af sig selv, nemlig at de communale Au- 
toriteter forhandle indbyrdes; men der er ved 
selve Forslaget ikke bragt noget nyt Moment 
ind, hvorved man fik en almindelig Adgang 
til Afgjørelse i saadanne Tilfælde, hvor Sa- 
gen navnlig interesserede forskjellige Amter. 
Hertil kommer nu, at den anden Deel af den 
ny foreslaaede S 20 nærmest henhører under 
den almindelige Lov om Landvæfenscomrnissio- 
nerne, saa at jeg ikke kan nægte« at det fore- 
kommer mig, at Forslaget, saaledes som det 
nu foreligger, er uheldigt. Jeg skal hensatte, 
om sMajoritetert ikke bedst fremmede Sagen 
derved, at den foreløbig tog sit Ændringssor- 
slag tilbage, derefter nærmere overveiede Spørgs- 
maalet» maaskee ogsaa« consererede med -mig 
derom, for at forsøge« om man kunde blive 
enig om en Bestemmelse, som, raadedeBod paa 
Vanskelighederne ved disseForholdzs det er ikke let 
at give Ldvregler herom, men den foreslaaede 
Paragraph er, som sagt, efter min Mening 
uheldig. 

B .  «Ebr i s tensem Jeg skal blot med 
Hensyn til den Paragraph, der her omhandles, 
tillade mig at bemærke, atHovedsormaalet med 
det stillede Forslag netop har været at faae 
den høitærede Minister til at udtale sig. Dette 
Formaal er f o r s aav id t  naaet, idet Mini- 
steren ikke. har havt særdeles stærke Indvendin- 
ger imod Tingen selv. Man kan meget godt 
indrømme, at AffattelserpafForslaget kan taale 
at undergaae en Forandring, men dertil vil 
der jo kunne være Leilighed til 3die Be- 
handling. Som den, der har deeltaget med 
de ærede Forslagsstillere si at bringe Forslaget 
frem, skulde jeg mene, at vi soreløbigen ved 
denne Behandling tage vort Forslag tilbage, 


