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Lovudkastets SS Z, 5 og 7 ansaaes for 
" vedtagne uden Afstemning som Følge af As- 

sterrrtricrgerr over S l. 

홢 Derefter sattes Lovudkastets øvrige SS med 
de dertil stilledessEndrirxgssorflag under For- 
handling. i 

T a n g :  Udvalget har troet, at der var 
større Betryggelfe for en Tarations Rigtighed 
ved at overlade den til Landvæsenseorrrnrissio- 
neil, som jo bestaaer af mere dannede Tllstand, 
tildeels med særdeles«Sagknndfl·ab, saa meget 
mere som man jo vistnokrnga tilstaae, at Tard- 
tionerne hidtil ofte have varet mindre paalide- 
lige. Vi have jo ogsaa her fornemmelig havt 
for Øie» den nye Organisation asLaredvaseried 
commissionernq som vi haabe skulle nyde Lovs- 
krast, og som vi vente ville frembringe Com- 
missioner, udrustede med den silerfte Grad af 
Sagiuridskak Til S 11 er det, man har stil- 
let Forslag om» at« Statslassen skulde kunne 
komme de overbebyrdede Continuitet til Lyset-lo, 
efterat dette ved Lov for hvert sæ«r«ligtTilsælde 
var bestemt. Der foreligger nu en lldtalelse 
sra den lioltaerede Jndenrigsrninisler om, at 
han ikke vil gaae ind herpaa, men da jeg in- 
gen Bemyndigelse har til at tage QEndriUgse 
sorslaget tilbage, maa jeg vel lade det blive 
staaende og lade det gaae til Afstemning. 
Dette er,-hvad jeg har at bernaerkeved de 
under Discussiori værende Paragrapher. 

Indensrigsrrrieeistedrerrn De Forslag, 
der ere stillede til SS 8, 9 og 10, skal jeg ganske 
henstille til Thingets Overveielse og Afgjørelse. 
Hvad Forslaget angaaer til S t i ,  har jeg al- 
lerede bemærket, at det forekommer mig i og 
for sig at være en Bestemmelse, som efter sit 
Ordlyd ikke kan« have nogen særegen Betyd- 
ning; thi at det skal finde en Afgjørelse-ved 
en særskilt Lov, hvorvidt en Coinmune vil 
kunne erholde Hjælp af Statskassen, er jo 
ganske vist, hvad enten det sættes i Loven eller 
ikke. Det vilde derimod kunne faae Betyd- 
ning, at en saadan Paragraph sættes ind i 
Loven, dersom det hvilede paa den stiltiende 
Forudsætning, at der deri laa et Tilsagnz 
men jeg har paa det Bestenitefte fat mig inden, 

at der deri skulde ligge nogen slig Anerkjeridelse 
eller stiltiende Forudsætning sra Regjeringens 
Side. Jeg kan derfor ikke andet end udtale 
mig mod Forslagen -홢- Hvad S 14 angaaer, 
er det mig ikke ganske klart, hvad Udvalgets 
Mening er med Ændrirrgsforslaget. Motive- 
ringen siger ikke strider, end at Udvalget ved Til- 
foiningen til S 2 og 14 har søgt at stille det 

klart, at dit med den nærværendeLöv ikke kan 
være Hensigten at stille Broeieren i e t  gun- 
ftigere Retsforhold, hvad Berettigelsen angaaer, 
end det nu bestaaende. Hvad Udvalget i saa 
Henseende ved S Z har tcenkt paa, fremgaaer 
meget tydeligt as Forslaget til S«2x ,,ligesom 
ogsaa Jndlosrriirgen kan nndladerx naar Broen 
ved et nyt offentligt Veianlag gjøres overflødig» 
Derimod er det mig ikke ganske klart, hvad 
Mere man vil ramme ved Tillceget til S l4. 
Riaasiee den ærede Ordforer vilde forklare mig 
det lidt nrernrere, for at man kunde enes om 
en lidt forandret iiiedactiom dersom der var et 
Punkt, der var overseet i Udkastet og som man 
vilde tage Hensyn til. Det forekommer mig, at 
der ved Forslagey som det nu foreligger, frem- 
lonrrner en Slags Modsigelse. Uokastet siger, 
at ethvert Spørgsmaal om Omfanget og Be- 
skaffenhedens af selve Ret t igheder :  til at 
oppebcereBrokotn eller Bropenge, asgjores ved 
Domstolene; men den foreslaaede S synes mig 
at gaae saa vidt, at den kommer i en bestemt .- 
Strid med de øvrige Paragrapher, idet det 
hedder: ,,Ncervcerende Love? Bestemmelser홢 skulle 
ikke have Indflydelse paa Asgjorelsen af Om- 
fanget og Veslafsenheden as de private Broeietse 
tilkommende Rettigheder. Ethvert Spørgsmaal 
herom asgjores ved DotnstoletieC Det er jo 
unægtelig en Ret for vedkommende Broeier at 
beholde Viden, og denne Ret skal han jo miste. 
Naar Bestemmelsen er« siarpt sluttet til selve 
Spørgsmaalet om Omfanget og Beskafsenheden 
af selve Rettigheder: 홢 f.Ex. om den er per- 
sonlig eller reel 홢홢홢홢 kan den meget godt har-s- 
trconere med de øvrige Paragrapher; men Ud- 
trylkene ere blevne saa almindelige i den nye 
Paragraph, at den, uagtet det vistnok ikke er 
tilsigtet, synes at komme i Strid med de øvrige 
Paragrapher, uden at det af Mottveringett er 
mig klart, hvad man vil opnaae ved disse 
troede-iste- svcevende Udtryk, fremfor ved Utzkastetn 


