
«341 15de Møde 2den Ved. af Lovudk ang.. Forbedringshttuesirafs Landsthingetas 342 
S 

IStraffelovbog foreligge det høitæted«e -,-Thing, 
ogfdassspdersaltsaa»sersUdsigt til,- at der ikke vil 
heixgage nogen lang Tid, førend-hele Straffe- 
,systemet,« navnlig ogsaa: -i dette Punkt, bliver 
forandret; finder jeg ikke, der er Anledning til 
nu at rive denne enkelte Deel. udaf Lovene og 
forandre dens. . Det er, som- bekjendtxikkesden 
eneste .svage»·Side ved-vor Criminallovgivning 
den , , der angaaer« uforhold·sniæssig St raf  for 
-Løsgængeri:, og Betleripsderser mange andre 
Forbrydelser, for hvilke der er bestemt en endnu 
mere usorholdsmæssig«Strafz man har; For- 
brydelser-, sfor hvilke .der er bestemt. Baal og 
Brand, som ssundertiden afsones med Band-- og 
Brødstraf. Asslige nfdrholdsmæssige Straffe 
findes der« som bekjendhkikke faa i vore-Love, 
og skulde. man herssorandjreStrafsenskfousdetine 
enkelte Forseelse, faa var der« ogsaa Anledning 
til ikke sat« lade den chlivekstaaende for andre 
Forseelser, der maaskee kunne være af mindre 
graverendetNaturc end disse to specielt-nævnte. 
Ti« « szkp Zi i« « Et« iispi ZEUY ti« 
« O r d f o r e r e m  Hvad den ærede Justin- 

ministers sidste Bemærkning. angaaer, har det 
naturligviis ikke,v»æret min Mening, at man i 
nærværende Lov skulde tage Bestemmelse om en 
Forandring af Straffen . for : Løsgængeri - og 
Betænk. Jeg-har kun yttret, at det. saae meget 
uheldigt ud,. at man -i en Lov-fra et-System, 
som man»ellers«ønsker at gjennemføre, maatte 
gjøre en udtrykkelig Undtagelse med Hensyn til 
en enkelt Forbrydelse, ikke paa Grund af denne 
Forbrydelses særegne Natur, men paa Grund 
af de derom gjældende Loves særegne Uhensigts- 
mæssighed. Jeg kunde altsaa Intet have imod 
at stemme imod det af selve Udvalget gjorte 
Forslag til en Undtagelse, saafremt den ærede 
Minister fandt, at der kunde være Grund til 
forlods at ordne dette Spørgsmaal. Videre 
har det ikke været min Mening at gaae. Det 
er mig fuldkommen klart, at der ikke kan være 
Tale om at forandre Straffen for Løsgængeri 
og Betleri i nærværende Lov. Efter de Ud- 
talelser, der imidlertid have fundet Sted, troer 
jeg, at det vilde være upraktisk at tale videre 
herom, og jeg tvivler ikke om, at LandsthingetE 
vil vedtage den Undtagelse, som fra alle Sider 
erkjendes at være nødvendig, saalænge den 
nuvaeiende.»,Straf, bestaaer. Hdvedpunktetgi 

Sagen angaaer naturligviis den opstillede Scalaz 
og det han-været migskjært ansee, hvor stor 
Vægt den ærede Minister lagde paa: det dob- 
belte Hensyn , deels Jndvirkningenssspaa Fan- 
gerne i Straffeanstalterne, deels Straffetrudse- 
lens Indflydelse paa de eventuelle Forbrydelse 
sved dens blotte Tilværelse. .Jegc«-troer nemlig, 
sat, medens det iPræmisserne blot ershenstillet 
som-Noget, der. beroede paa et totalt Skjøn, 
saa er det lykkedes-Udvalget at bringe et; vir- 
keligt Princip indki Loven med. Hensyn- til 
dette vigtigste Vendepnnkt i Sagen, nemlig Ind- 
virkningen paa Forbtyderna Jeg troer, at det 
vil blive-erkjendt af alle Sagkyndige, at den 
virkelige Krists i- Curensvil ikke indtræde-iBe- 
gyndelsensogs vil ikke-indtræde i-Enden. Ab- 
norntitetereresnaturllgviis mulige; der, vil na- 
turligviis altids være Forbrydere»som allerede 
ere angerfttldesh inden detoverskride Fængflets 
Dørtærskel , og . der . vil altid være Forbrydere, 
som komme ud dersraligesaa haardnafkedezog 
forhærdede"«»sorn) de -kom, ind; men tænkes-Sy- 
stemet atsavirke normaltzsssaa vil dets kVirksome 
hed baade som vækkende og som dæmrende til 
Arbeidsomhed lferst indtræde-ester nogen Tids 
Forlebxog Hensigten vil da først være opnaaet. 
En Tid»af -to Aar vil fremkaldexet meget vig? 
tigt Vendepunktz er Krisen ikke indtraadt til 
den Tid,ssaa홢 er der ikke den allernrindste-Sand- 
synlighed for, at den siden vil komme, og en- 
hver Fortsætt«else af Straffen vilde for den, , der 
virkelig er forbedret; da kun virke tredtrykkende 
og siddende, og paa den anden Side vilde den, 
som ikke til den Tid har bøiet sig, som ikke 
allerede indtil da er blødgjort, ved en videre 
fortsat Straf kun blive yderligere forstokket og 
forstenet. Jeg troer altsaa, at det med Hensyn 
til det ene vigtige Moment i Sagen er lykkedes 
Udvalget at bringe Spørgsmaalet ud af det 
vage Skjens Omraade og at referere og støtte 
sig til virkelige Principer og Kjendsgjerninger. 
Det andet Moment er derimod kun en S«kjønse 
sag, nemlig Spørgsmaalet om, hvorledes vil 
Straffetrudselen stille sdg i Opinionen, og vi 
have saa meget mere ondt ved at besvare dette 
Spørgsmaal, som det egentlig gjælder om, 
hvorledes det vil blive besvaret af Landets 
Kjeltringern 
홢 Det er imidlertid« min. Overbe,viisning,sat« 


