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Begreb med at give den; men denne Ulighed 
bestaaer deri, at i alle Henseender, i hvilken- 
somhelst Retning man vil nævne, er der ganske 
anderledes strenge og indskrænkende Bestem- 
melser gjældende for Kjøbenhavn, end for 
Kjøbftæderne. Jeg kan altsaa ikke noksom 
forandre mig over, at den ærede Rigsdags- 
mands fuldkommen rigtige Grundsætning, a t  
der skal være Villighed i A l t ,  anvendt paa  
dette Forhold, ikke i alt Fald maatte lede 
ham til det ganske modsatte Resultat af det, 
hvortil han kom; men jeg troer iøvrigt, at 
Vittighed ikke har det Allermindste med dette 
at bestille, men at ganske forskjellige Forhold 
gjøre Krav paa forskjellige Bestemmelser, og 
«at det fuldkommen kan retfærdiggjøres baade 
fra Villighedens og Retfcerdighedens og alle 
andre ophøiede Standpunkter, at der i denne 
Henseende stilles mere alvorlige Fordringer i 
Kjøbenhavn, end det svilde være billigt at 
fremkomme med for Kjøbstæderne. Altsaa, af- 
feet fra denne meget ilde anvendte eotnparative 
Anatomiw vilde jeg finde det fuldkommen 
berettiget at opkaste det Spørgsmaal, om 
det er en billig Fordring, der her gjøres 
gjældende med Hensyn til Kjobstcedernez men 
jeg seer ikke, at den ærede Rigsdagsniaiid 
har anført det Allermindste i denne Henseende. 
Vel har han yttret, saavidt jeg kunde forstaae 
ham, at det vilde være ubilligt, at Kjøb- 
stæderne ikke skulde have Tilladelse til at bygge 
høiere, end Gaden er bred; men jeg kan ikke 
noksom sorundre mig over, at den ærede 
Landsthingsmand ikke har seet, at derom tales 
der slet ikke i riærvcereride Lov; altsaa i denne 
Henseende kan der ikke være Tale om nogen 
Ubillighed. Naar den ærede Landsthingen 
mand har med Hensyn til S 4 gjort opmærk- 
som paa en Bestemmelse, som staaer i S 1, 
nemlig om Adgang for Sproiterne til Husene, 
da forekommer det mig, at den ærede Taler, 
naar han endelig vil have Noget paa Loven 
at udsætte, med Foie kunde anke over, at der 
staaer talt om de fornødne Jndljosler til Ud- 
gang for Sproiternez man knnde jo ogsaa 
sige: Udkjotsler til Indgang for Sproiternez 
men det vilde altid være uheldign Havde 
han gjort opmærksom herpaa, saa havde han 
gjort en rigtig og træffende Bemærkning; men 

det er hverken rigtigt eller træffende eller for- 
svarligt fra Villighedeiis , 9ietfærdighedetis 
eller- Sammenligningens Standpunkt, at 
kalde det uhensigtsixiæssigt, at der skal 
paafees, at der, hvor Loealiteteriie fordre 
det, haves den nødvendige Jndkjorsel for Sprøi- 
terne, eller at tilføie, «at hvor Localiteterne 
tillade det, skal der være Adgang sffor Sprøi- 
terne, som er til Nytte, især da det ikke er en 
privat Adgang for. Sprøiterkie, som der er 
Tale om alene, men ogsaaAdgang for Husets 
Beboere i alle andre Øiemed. 홢홢홢 Hvad den af 
en anden æret Landsthingsmand (Nyholm) 
gjorte Ventærkning angaaer, at det vilde være 
betænkeligt fra Rigsdagens Standpunkt at 
give Kongen Bemyndigelse til at udvide Loven 
til Pladsen der ikke ere Kjøbftæder, men ere 
fuldkommen analoge dermed, da har dette ikke 
Betydning for mig. Jeg troer, at det fra det 
almindelige Statsstandpunkt, det Standpunkt, 
som Rigsdagen maa repræsentere, i det Hele 
maa ansees for ønskeligt, at disse, ingenlunde 
overdrevne, men meget moderate og hensigts- 
mcessige Bestemmelser i Vygntngsanordniitgem 
som ikke ere fuldkommen fyldestaiørende. men 

som i an Faa: ganske vist ikke gaae for vidt, 
blive gjorte gjældende i et langt større Om- 
fang. » Naar man altsaa ikke uden videre ud- 
vider dem til de mindre Handels- og Lade- 
pladser, eller hvad man nn kalder dem, som 
jo alt staae paa saknme Standpunkt som de 
mindre Kjøbstæder, og med Hensyn til hvilke 
det kun er reent tilfældigt, at de ikke ere op- 
tagne formeligt som Kjøbstæder, men høre un- 
der et Slags særligt Begreb af Underkjøls- 
stæder, naar man ikke, siger jeg, udvider disse 
Bestemmelser f. Er. til Silkeborg eller Logstor 
eller Frederiksvcerk og deslige Pladser, da er 
det, fordi det muligen kunde vcerebebhrdeiide 
for de paagjældende Beboere; men at tilstede 
Kongen efter Forhandling med de communale 
Autoriteter, og altsaa, hvad der fornuftigviis 
maa forudsættes, med disses Villie og Sam- 
tykke, at udvide disse Bestemmelser, kan der fra 
Rigsdagens Standpunkt ikke være den aller- 
mindste Betænkelighed ved. Der er ikke her 
mere Anledning til at tale om Kronens og 
Rigsdagens gjensidige Prærogativer, end der 
ved den tidligere Leilighed var Anledning til 


