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berettigelse mellem de forskjellige Facultetey og 
den samme Paragraph skafser ogsaa de Mænd 
en forbedret Stilling, som ikke høre til de nok- 
merede Professoren 홢 Med Hensyn til de 
Mangler, der ere udhævede ved Lovforslaget, 
maa man vistnok med den ærede 2den Lands- 
thingsniand sor 1ste»Kreds CWesselyJ være 
enig i, at det er langtfra, at en rigtig Lovgiv- 
nlngspolttik kan siges at være tilstede. Jeg 
troer imidlertid, at man, Uden at træde Sand- 
heden for nær, kan sige, at overhovedet Affat- 
telsen af Love under den konstitutionelle Re- 
gjeringssorm ikke er den heldigste og bedste, 
se«et fra Lovgivningspolitikens Side« Spørgs- 
maalet bliver altsaa; naar saadanne Mangler 
finde Sted, hvorvidt de kunne siges at have 
nogen særdeles gjennemgribende og efter Sande 
synlighed varig Natur, og jeg troer; da, at det 
maa indre-Times, at dette ikke er Tilfældet med 
de Mangler, der ere fremhævede, og som viste 
nok ogsaa ere de, der nærmest bør fremhæves. 
Det er d e e l s  Bestemmelsen om Ansættelsen 
af de Tillæg, hvorom her er Tale, i Sæd, 
beregnet efter Bærdten as 4sSædarter, istedet- 
for Byg alene, deels Bestemmelsen om Cu- 
mnlering af Embeder og deels  de Bestem- 
melser, hvorefter Lovens Forskrifter ikke kom- 
me ide Vedkommende tilgode i deres fulde 
Omfang, niens kun med visse Procenter as deres 
Vel-ad. Hvad nu den sidste Bestemmelse an- 
gaaer, som jeg skal tillade mig først at berøre; 
og som ogsaa ssorsttblev berørt af den ærede 
3die Landsthingsniand sor-1ste? Kreds k(Cl-an- 
fen), maa jeg begynde med at udtale, at« han 
havde fuldkommen Ret i hele den Fremstilling, 
han gav, om en uheldig Anomali, som kan 
fresnkomme ved denne Bestemmelse, der først 
kom ind ved et Wndringsforslagiunder Sa- 
gens Zdie Behandling i det andet Thing; det 
er det Uheldige sved saadanne Ændringsforflag, 
der give Bestemmelser om en heel Klasse af 
Embedsmænd, at man nemlig kan oversee 
Følgen deraf, og jeg tør ikke engang være sik- 
ker paa, at det etikelte Tilfælde, som han frem- 
hævede,« er enestaaende, skjondtsjeg vil haabe, 
at der ikke maa være sor mange af dem. Det 
kan ikke nægtes, at det maa erkjendes at være 
uheldigt; men det er dog kun enkelte Tilfælde, 
der her kan være Spørgsmaal» om, og som der 

jo vil være al Opfordring til at faae rettede. 
At denne Bestemmelse er; kommen ind, havde 
aabenbart alene fin Grund deri, at man sandt, 
at den Forhøielse, som vilde indtræde efter Lo- 
den, vilde sor Enkelte af de Paagjældende være 
bleven uforholdsmeessig stor; jeg troer ogsaa, 
at dette maatte erkjendes af Alle, endog af 
den Paagjældende selv. Hvorvel jeg ogsaa 
ud"t"alte, at denne Nedseettelse til 30 pCt.aaben- 
bart var en temmelig stærk Tilintetgjørelse af 
det øieblikkelige Gode, der var Spørgsmaal 
om at lade Vedkommende - tilflyde , er det 
dog klart, at der kan tilstedes »en Ud- 
jevning af. den øieblikkeligt; s Forandring 
i Stillingen. Det vilde aabenbart stride mod 
hele Lovens Øiemed, dersom denne Bestemmelse 
skulde gjælde for hele Fremtiden, saaledes at 
en Professor, der havde en«længerö Tjeneste- 
tid i et Facultet end Andre, skulde sfor be- 
standig blive sat paa en lavere Gage end disse. 
Det er kun en Overgangsbestemmdlsey her er 
Spørgsmaal om, og skulde noget Urigtigt finde 
Sted i et enkelt Tilfælde, vil det jo kunne 
redresseres. 홢 Hvad derimod de io andre Be- 
stemmelser«sa1rgaaer, skal jeg villig « indrømme, 
at der, som ogsaa blev fremhævet navnlig af 
den ærede 2den Landsthirigisinaiidsfor 1ste 
Kreds (Wessely),l ikke her er Tale om en 
Overgangstilstand, men om at nedlægge et 
Princip i Loven, som kunde have trængt til 
en meget alvorligere Drøftelse, end der nu kan 
blive Tid til, og hvis Forhandling jeg skal 
indrømme, at ogsaa Landsthinget maatte føle 
sig kaldet til a t  deeltage i. Paa dens anden 
Side maa det «indrønmies, at disse to Bestem- 
melser neppe i denkumiddelbare Fremtid ville 
faae nogen særdeles- væsentlig Indflydelse paa 
de cPaagjæld»endes Stilling. Det kan være 
rimeligt, hvad-den første Bestemmelse angaaer, 
at Resultatehs hvad enten Beregningen skeer 
paa den ene eller paa den anden Maade, dog 
kan blive Nul; men det er jo vist og nødven- 
digt, at-Sporgsmaalet, at selve Prlneipet vil 
komme under fornyet Overveielse og Drøftelse, 
naarsdensalmindeligeGagelod kommer for, der 
jo ikke dennegang har kunnet tilendebringes, « 
men som ssandelig vil vise sig paatrangende 
nødvendig og maa komme frem-ogsaa i«næste 
Session. Jeg antager ikke; der kan være no- 


